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JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN


Nr. 5508 / 2009
Dos. I B. 10
PROCES-VERBAL(
încheiat azi, 16 aprilie 2009,

în şedinţa extraordinară a Consiliului Judeţean Cluj 

Lucrările şedinţei se desfăşoară în Sala Mare a Palatului Administrativ din Cluj-Napoca, b-dul 21 Decembrie 1989 nr. 58. 

Consiliul Judeţean Cluj a fost convocat, în şedinţă extraordinară de către preşedintele Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia sa nr. 80 din 13 aprilie 2009, conform prevederilor art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

Proiectul de hotărâre precum şi materialele însoţitoare a fost postat pe site-ul Consiliului Judeţean şi afişat la sediu. 
Convocarea consilierilor s-a făcut în scris şi telefonic. 

Anunţul cu privire la proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi depus pe site-ul propriu.
*

Se intonează imnul naţional. 

*

Dl. Alin Tişe:
In conformitate cu prevederile art. 94 alin. (2) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, am convocat Consiliul Judeţean Cluj în şedinţă extraordinară. 

Din totalul celor 37 de membri ai consiliului judeţean în funcţie, sunt prezenţi 32,  absentând motivat dl. Teofil Maier, dl. Darius Pintilie, dl. Mihai Szeplekan, dl. Sztranyiczki Szilard şi dl. Vakar Istvan, fiind deci îndeplinite cerinţele legale pentru desfăşurarea în bune condiţii a acestei şedinţe. 


PROIECTUL ORDINII DE ZI este cel pe care îl aveţi în faţă şi anume:

1.   Proiect de hotărâre privind aprobarea studiului de fezabilitate, a documentaţiei de atribuire şi a comisiei de evaluare a ofertelor pentru obiectivul de investiţii „Stadion la standarde internaţionale respectând normele U.E.F.A. şi F.I.F.A pe amplasamentul stadionului „Ion Moina” municipiul Cluj-Napoca
*

Dacă mai sunt şi alte propuneri pentru completarea proiectului ordinii de zi?

Dacă nu sunt, supun votului dvs. deschis proiectul ordinii de zi propus. 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 32 de voturi pentru.

Cu unanimitate de voturi ordinea de zi este aprobată. 

*

*         *


Înainte de a trece la derularea ordinii de zi, dorim să vă oferim o mică surpriză din partea conducerii executive a consiliului judeţean, un mic filmuleţ cu viitorul stadion.


(Se derulează filmul)


Este un film realizat împreună cu cei care au întocmit SF-ul şi macheta, pe care o avem expusă aici, pentru a o putea vedea înaintea derulării acestui proiect. Ne dorim ca într-un timp cât mai scurt să putem realiza acest stadion. Este un angajament pe care l-am luat cu toţii în faţa clujenilor, motiv pentru care mizez şi pe sprijinul dumneavoastră în a aproba cu maximă urgenţă toate procedurile necesare pentru a putea începe construirea stadionului în această vară, aproximativ prin luna iulie. Toate documentele legate de acest proiect au fost puse pe site-ul consiliului judeţean şi v-au fost transmise pe e-mail, iar acum o să discutăm punctele unde dumneavoastră aveţi nelămuriri sau consideraţi că pot fi aduse îmbunătăţiri şi împreună să putem aproba forma finală, astfel încât în urma aprobării să putem pune anunţul pe SEAP şi Monitorul Oficial European, pentru a putea da drumul la această licitaţie internaţională.
Trecem la derularea ordinii de zi:

1. Proiect de hotărâre privind aprobarea studiului de fezabilitate, a documentaţiei de atribuire şi a comisiei de evaluare a ofertelor pentru obiectivul de investiţii „Stadion la standarde internaţionale respectând normele U.E.F.A. şi F.I.F.A pe amplasamentul stadionului „Ion Moina” municipiul Cluj-Napoca.
Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Carmen Racolţa: com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

În calitate de iniţiator vreau să vă supun atenţiei dumneavoastră anumite completări la actele depuse şi pe care le aveţi şi dumneavoastră.
La pag. 13, la lucrările solicitante participanţilor, respectiv la lucrări similare, pentru a fi deschişi la participarea cât mai multor firme, doresc ca la pct. V. 4 – capacitatea tehnică – să completăm cu o gamă mai largă de lucrări, inclusiv lucrări industriale, de clădiri comerciale, depozite, clădiri pentru activităţi de transport. Doresc să vă propun completarea acestei părţi din contract cu următoarele lucrări:

La cod  - 45210 – Lucrări de construcţii de clădiri;
45212 – Lucrări de construcţii de clădiri destinate activităţilor de recreare sportivă, culturale, cazare;
45213 - Lucrări de construcţii de clădiri comerciale pentru depozite şi pentru activităţi de transport;

45214 - Lucrări de construcţii de clădiri pentru învăţământ şi centre de cercetare;

45215 - Lucrări de construcţii de clădiri pentru servicii sociale şi sanitare;

45216 - Lucrări de construcţii de clădiri destinate instituţiilor de ordine publică sau servicii de urgenţă şi clădiri militare;

45220 – Lucrări de inginerie şi construcţii:

45250 - Lucrări de construcţii de uzine de exploatări miniere, de uzine de fabricaţii pentru industria petrolului şi a gazului;

45262 – Lucrări speciale de construcţii, altele decât lucrările de acoperire.

Sunt coduri pe care dorim sa le prindem in acest proiect de hotărâre, iar dacă mai sunt alte propuneri cu privire la aceste documente, vă stau la dispoziţie.
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?
D-na Szedilek Lenke:


Eu nu am fost de acord cu acest proiect de hotărâre în şedinţa comisiei de specialitate, pentru două considerente:

În comisia de urbanism, proiectantul ne-a prezentat acest proiect şi a zis că nu este sigur că se va obţine prin acest proiect acreditarea FIFA şi UEFA. A spus că prima condiţie din partea UEFA va fi aceea de a elimina pista de atletism. Consider că avem datoria faţă de alegători să stabilim exact paşii ce urmează a-i face. Facem un stadion de fotbal acreditat FIFA şi UEFA sau facem un stadion necesar oraşului Cluj – Napoca. Dl. preşedinte mi-a arătat înainte de şedinţă un aviz din partea FRF că acest stadion, în această formă, va fi acreditat. Eu dau crezare acestei adrese, chit că este pe o jumătate de pagină, dar atunci aş solicita să facem demersuri la proiectanţi, la executanţi, pentru a fi atenţi la aceste norme şi criterii FIFA şi UEFA. Dacă dorim să avem un stadion cu pistă de atletism, dar acreditat FIFA şi UEFA, atunci să avem şi nişte răspunzători de acest aspect, care să monitorizeze tot timpul respectarea normelor FIFA şi UEFA.

A doua problemă este legată de inexistenţa unui montaj financiar. Acum aprobăm SF-ul şi ştim aproximativ suma cu care se va îndatora Consiliul Judeţean Cluj, pe un an, doi sau mai mulţi. Termenul de execuţie este de 2 ani. Noi avem în prezent 35,5 milioane lei pentru acest proiect, dar art. 6 din HG 925/2006 privind normele de aplicare a OG 34/2006 privind achiziţiile publice, spune textual ”autoritatea contractantă are dreptul de a iniţia aplicarea procedurii de atribuire, numai dacă sunt îndeplinite în mod cumulativ următoarele condiţii: 

a) lucrările sunt cuprinse în programul anual de achiziţii publice 

b) sunt identificate sursele de finanţare prin care se asigură fondurile necesare în vederea îndeplinirii contractului de achiziţie publică

c) întocmirea documentaţiei de atribuire”

Am solicitat d-lui director Mălai să-mi prezinte un montaj financiar sau un grafic de finanţare pe surse şi ani, corelat cu graficul de execuţie. Eu nu am văzut acest grafic, iar dl. director Mălai mi-a explicat că aceste lucrări se vor achita din credite bancare cu o îndatorare maximă de 30% din veniturile consiliului judeţean. Consider că ar fi mai bine să amânăm aprobarea acestui proiect de hotărâre şi prima dată să vedem de unde luăm banii. Nu sunt bani puţini, este vorba de aproximativ 45 milioane euro şi ar trebui să respectăm şi legislaţia privind achiziţiile publice.
Dl. Alin Tişe:


O să vă răspund punctual la întrebările dumneavoastră. Normativele FIFA şi UEFA sunt respectate în totalitate, fiindcă acesta a fost şi obiectivul SF-ului şi al celorlalte lucrări – Proiectare conform normativelor FIFA şi UEFA. Toate lucrările făcute de proiectant sunt făcute respectând regulamentele FIFA şi UEFA, fiindcă ştiam că aţi ridicat această problemă şi în comisia de specialitate, am întrebat la Federaţia Română de Fotbal, Direcţia Licenţieri şi Afilieri, la dl. director Viorel Duru şi am întrebat dacă existenţa pistei de atletism în cadrul stadionului afectează omologarea, conform normelor FIFA şi UEFA? Care sunt condiţiile necesare ca un stadion să fie omologat? Răspunsul primit este următorul: „Referitor la scrisoarea dumneavoastră prin care ne solicitaţi precizări privind omologarea unui stadion cu pistă atletică, pentru meciurile de fotbal, vă comunicăm următoarele: existenţa pistei de atletism nu afectează omologarea stadionului pentru meciurile de fotbal. Clasificarea stadionului pentru meciurile de fotbal, de la categoria I până la elite, se face conform îndeplinirii regulamentului UEFA privind infrastructura, din 2006. ” Există un regulament FIFA care spune ce condiţii trebuie să aibă un stadion, dar aceste condiţii sunt legate de alte aspecte, cum ar fi: distanţa dintre scaune, sistemul de iluminat, sistemul de drenaj, etc. Există un regulament pe care puteţi să-l citiţi pe site-ul FRF, este regulamentul UEFA din 2006. De exemplu şi Stadionul Lia Manoliu, care va fi cel mai mare stadion din România, este prevăzut cu pistă de atletism şi va fi omologat FIFA şi UEFA. Din acest punct de vedere, sper ca această nedumerire să fie lămurită, fiindcă am cerut toate informaţiile necesare.


Legat de sursa bugetară. Bugetul Consiliului Judeţean Cluj este sursa de finanţare şi este un buget multianual 2009, 2010 şi 2011. Pentru acest an lucrările estimate a fi efectuate sunt sub limita sumei pe care noi am aprobat-o, iar în anii următori vom face alocările necesare în funcţie de preţul final dat în urma licitaţiei. Bugetul consiliului judeţean este mult mai mare decât valoarea acestei lucrări, este de fapt sursa bugetară. Este în puterea noastră de a aloca în anii următori suma necesară pentru a continua aceste lucrări. La fel cum aeroportul a primit în ultimii trei ani o sumă de peste 10 milioane euro/an, tot la fel vom face şi cu alocările pentru stadion. Nu am fi avut sursă de finanţare dacă lucrarea era mai mare decât bugetul consiliului judeţean, dar nu este cazul. Nu înţeleg de ce spuneţi că nu există sursă bugetară.
D-na Szedilek Lenke:


Nu am spus că nu există resurse, am spus că nu avem un grafic cu o eşalonare foarte clară pe resurse.
Dl. Alin Tişe:


Eu v-am spus în felul următor: după ce vom adjudeca şi vom şti valoarea finală, vom stabili împreună cu Direcţia Economică acest grafic, deocamdată nu ştim la cât se va adjudeca. Urmează ca licitaţia internaţională să ne dea preţul final, iar în funcţie de preţul final vom gândi acest grafic, dar indiferent cât va costa, 30, 35 sau 40 milioane de euro, avem resursele financiare în buget. Valoarea stadionului nu trece peste valoarea bugetului nostru. Nu aveţi motive să vă faceţi nicio problemă.
D-na Szedilek Lenke:


Din bugetul consiliului judeţean trebuie să acoperim foarte multe cheltuieli, de aceea trebuia să vedem care este situaţia. Tot în comisie am solicitat să invităm la această şedinţă pe proiectant sau pe dl. arh. Ţigănaş, nu ştiu dacă executivul a făcut demersuri în acest sens?
Dl. Alin Tişe:


Nu, pentru că suntem în plenul consiliului judeţean. Proiectanţii au fost la Comisia tehnică unde au prezentat proiectul. Aici suntem un for deliberativ.
D-na Szedilek Lenke:


Mulţumesc. A fost o rugăminte, în calitate de consilier judeţean.
D-na Mihaela Rozor:


Doresc să pun o întrebare referitoare la capacitatea de parcare: La o capacitate a stadionului de peste 30.000 de locuri, 281 de parcări respectă normele impuse de UEFA şi FIFA?

De asemenea, am rugămintea ca actele în baza cărora luăm hotărâri să fie numerotate şi semnate de întocmitor, pentru că aceste foi volante se pot înlocui oricând, iar noi luăm nişte hotărâri care produc efecte juridice.
Dl. Alin Tişe:


Normativele UEFA şi FIFA prevăd că trebuie să asigurăm 1680 de locuri de parcare pe o rază de 1600m. PUZ-ul şi PUD-ul, pe care primăria le-a aprobat, cuprind parcări sub stadion, parcări în jurul turnului şi parcări în jurul Sălii Polivalente. Acestea, împreună cu parcările din jur, ajung la acest număr. Aceiaşi situaţie este şi la Stadionul CFR, care nu are in cadrul stadionului numărul de parcări necesare, dar UEFA şi FIFA nu cere să ai sub stadion toate aceste locuri de parcare, ci în preajma stadionului. PUZ-ul şi PUD-ul a răspuns la aceste întrebări, de altfel a fost o discuţie amplă în Comisia tehnică de la primărie, unde au fost prezenţi arhitecţi, persoane care au contestat proiectul, iar la fiecare li s-a explicat unde sunt locuri, cum sunt, ş.a.m.d. Aceste lucruri s-au dezbătut şi în Comisia tehnică de urbanism de la noi, atunci când am aprobat PUZ-ul şi PUD-ul.

În altă ordine de idei, doresc să vă mai spun că am încercat să punem condiţii care să nu fie restrictive, tocmai de aceea am luat o cifră de afaceri rezonabilă, iar mai mult am cerut valoarea unor contracte similare minime. De exemplu: la contractele de execuţie, legal era maximal 30% pentru un contract similar şi 50 % pentru 3 contracte similare în ultimii 3 ani cumulat, iar noi am cerut 10% pentru un contract şi 20% pentru 3 cumulate. Am permis firmelor să vină în asocieri şi mai mult să le cumulăm valoarea acestor lucrări, nu o medie între aceste lucrări, ci cumulat aceste lucrări. Dacă sunt 10 firme, ele trebuie cumulat să aibă această valoare de lucrări similară, ceea ce eu cred că este un avantaj şi pentru firmele din judeţul Cluj, fiindcă nu cred că sunt firme în judeţul  Cluj care să aibă o experienţă similară în construcţia de stadioane, dar în schimb vom avea firme care au avut ca obiect de lucrări, lucrări similare şi pe care vi le-am enunţat la începutul şedinţei.

La fel am făcut şi la proiectare, am cerut ca din valoarea estimată pentru proiectare, care este în jur de 2 milioane de euro, 10% să fie pentru un contract similar, ceea ce înseamnă 571 mii lei, iar la trei contracte similare am cerut 20%, ceea ce înseamnă 1142 mii lei. Aceasta înseamnă pentru lucrări similare un contract de aproximativ 5 milioane de euro, iar pentru 3 lucrări similare înseamnă aproximativ 10 – 11 milioane de euro. Cred că este o poartă pentru toţi cei care doresc să participe, inclusiv pentru firmele din judeţul Cluj. Am eliminat şi arbitrajul punctajelor, tocmai pentru a nu exista discuţii, iar adjudecarea va fi făcută de faţă cu toţi competitorii, oferta financiară legată de preţ va fi deschisă în faţa tuturor şi pe acest considerent nu avem nici un element care să ne poată duce la contestări cu privire la modul de adjudecare. Probabil vor fi firme nemulţumite care vor avea un preţ care le va face să nu câştige, dar de vreme ce vom face o procedură ca la demolarea stadionului, adică preţul cel mai mic, cerinţe minimale pentru toţi, preţul va fi aflat de toţi în prezenţa tuturor. Am dorit să nu lăsăm la latitudinea unor membrii ai comisiei care să spună că punctăm mai mult durata sau preţul, dar am dorit să evităm cât mai mult posibilitatea de a contesta.
Dintre toate variantele, acest caiet de sarcini este cel mai puţin discutabil.
Dl. Petru Guş:

În accepţiunea consiliului judeţean, zona la care face referire a fost gândită ca un ansamblu de dezvoltare şi toţi am fost de acord că e bun acest mod de gândire. Acest ansamblu cuprinde Stadionul, un bloc turn şi o Sală Polivalentă, iar rugămintea ar fi de a se preciza dacă SF-ul la care noi facem referire, astăzi, face referire numai la stadion, pentru că, vor veni în viitoarele întruniri solicitări pentru celelalte obiective şi să nu se creadă că această sumă este pentru întreg ansamblu. Peste tot, inclusiv la Comisia tehnică a fost prezentat ca un ansamblu. Dacă aceasta este poziţia corectă, v-aş ruga să o precizaţi.
Dl. Alin Tişe:


Da, aşa este, iar în proiectul de hotărâre se spune explicit SF, documentaţie de atribuire a obiectivului – Stadion la standarde internaţionale respectând normele UEFA şi FIFA. Totul este legat numai de Stadion, iar restul urmează altă procedură.

Da, este corect, numai stadionul este vizat.
Dl. Dorel Canta:


Este un moment extraordinar de important pentru tot ceea ce înseamnă comunitate clujeană şi după ani de foarte multă muncă şi ani de eforturi mari, am ajuns în această fază în care trebuie să hotărâm aprobarea caietului de sarcini şi a licitaţiei pentru construcţia stadionului. Este săptămâna mare şi nu doresc să-i răspund colegei noastre vizavi de propunerea domniei sale, dar mă întreb, dacă ar fi fost această chestiune la Budapesta sau în Ungaria cum ar fi reacţionat? Ar fi dat sau nu drumul acestui proiect foarte important, atâta timp cât, în criza în care suntem, se fac eforturi foarte mari ca toată lumea să aibă de lucru? S-ar putea să avem ghinionul să câştige o firmă din Ungaria, dar dincolo de această chestiune este atât de important să vedem ce înseamnă pentru comunitatea clujeană această investiţie, ce înseamnă pentru cei care lucrează aici, pentru toată lumea. Dacă s-a ajuns aici, la un proiect excepţional şi sunt convins că nu există în Europa, în Ungaria cu atât mai puţin, un proiect de această anvergură, trebuie să fim foarte serioşi şi nu trebuie să acceptăm poziţii de genul a amâna acest proiect. 

Legat de caietul de sarcini, la pag. 13, la care făceaţi referire d-le preşedinte – „experienţă similară” – eu propun să scoatem cuvântul – „similară” -  să nu mai fie – „lucrări de construcţii similare” – şi să zicem doar – „lucrări de construcţii” – pentru a nu exista chestiune restrictivă. Cifra medie de afaceri, cred că este corectă şi se dă posibilitatea mai multor firme de a participa la licitaţie.
Dl. Alin Tişe:


Ne cerem scuze d-nă consilier, dar nu cred că a fost intenţia nimănui de a vă jigni, ci pur şi simplu eu v-am răspuns fiindcă aţi avut aceste nedumeriri şi aşa cum aţi spus d-le consilier, este săptămâna mare şi eu cred că, colegialitatea dintre noi trebuie să primeze. 

Legat de „lucrări de natură similară”, dacă noi spunem care sunt obiectele similare şi explicităm o gamă foarte largă de construcţii, astfel încât toate sunt acoperite, atunci când în notă le explicităm, suntem obligaţi să le menţinem şi în fraza în care spunem lucrări de natură similară. Altfel nu mai are rost să le explicităm.

Dl. Dorel Canta:


Noi să zicem lucrări de construcţii.
Dl. Alin Tişe:


Să ştiţi că am discutat acest aspect la Direcţia Tehnică şi la Direcţia Juridică şi mi-au zis că avem obligaţia să cerem stadion sau similar şi să explicităm se este similar. La lucrări similare nu sunt eliminate nici o lucrare de construcţii, toate lucrările de construcţii sunt prinse şi chiar mai multe, iar dacă vă uitaţi în normative este chiar mai mult decât spuneţi dumneavoastră. Pe lângă lucrări de construcţii avem şi lucrări de inginerie, lucrări de uzine – exploatări miniere, uzine fabricaţie, construcţii în industria petrolului, lucrări speciale altele decât cele acoperite. Prin aceste coduri acoperim întreaga gamă de construcţii, nu e restrictiv, din contră, eu cred că acoperim mai bine ce am propus eu decât ce spuneţi dumneavoastră. Voi supune votului propunerea dumneavoastră.
Dl. Ioan Petran:


Cred că este deosebit de important ca acele lucrări similare să fie legate de asemenea lucrări, de construirea de stadioane, arene, pentru că în acest caz managementul know-how este extrem de important, altfel, se vor întâmpina mari probleme. Aici nu se pune problema de a participa toată lumea la licitaţie, nu am nimic împotriva nimănui, dar asemenea lucrare nu poate fi dusă la capăt decât de cineva care a făcut asemenea lucrări similare sau cel puţin are know-how adecvat. Aici nu se pune problema de a nu ajuta companiile româneşti, dar dacă cel puţin la nivel de AG nu veţi alege un câştigător al licitaţiei care să poată din punct de vedere managerial să conducă această lucrare de la început la sfârşit, vom întâmpina mari probleme din acest punct de vedere. Chestiunea aceasta nu poate fi foarte largă, aici nu sunt de acord cu dumneavoastră şi nici cu punctul de vedere al altor colegi. Chestiunea de similaritate este o chestie foarte clar definită, se fac lucrări de baraje, lucrări de asfaltări de drumuri, nu are nicio legătură cu asemenea investiţii, deci este extrem de important. Vă rog să ţineţi minte ce vă spun astăzi. Pe de altă parte, stadionul care s-a făcut la CFR nu a fost un concept integrat, eu chiar am pus o mână de ajutor acolo, a fost o chestie făcută pe bucăţi şi nici acolo nu a fost un management la nivel de similaritate, cu toate că cei care au venit, cel puţin olandezii, mai făcuseră la acea vreme stadioane. Dacă va câştiga o companie care nu a mai făcut niciodată un stadion sau o arenă de fotbal, arenă de bowling sau arenă de fotbal american, eu nu cred că acest proiect se va putea derula în condiţii normale.
Dl. Alin Tişe:


Aveţi şi dumneavoastră dreptate, ca întotdeauna, toţi avem dreptate.


Problema este strict al experienţei în construirea de stadioane, am convenit cu toţii că în Cluj găsim foarte greu asemenea firme. Pentru a avea şi alţii şanse am introdus lucrări similare şi conform normativelor pe care tehnicul le-a găsit, le explicităm. Alte construcţii în afara celor ce le explicităm, în mod cert nu vor fi prinse. De aceea doresc să le explicăm clar şi le-am şi citit, pe lângă cele enumerte mai sunt 2-3 legate de clădiri industriale şi alte lucruri, doar acestea sunt lucrări similare, nu şi altele.
Dl. Cornel Miclăuş:


Din bugetul consiliului judeţean va ieşi o sumă destul de importantă către executantul acestor lucrări şi aş dori, dacă se poate, să ajutăm firmele care se angajează a lucra cu subcontractori din Cluj? Eventual să-şi facă un SRL la noi în judeţ, pentru a plăti impozitul pe profit şi salarii aici.

De asemenea, aş dori să vă întreb, dacă primăria nu are banii necesari pentru a începe lucrările la Sala Polivalentă, anul acesta sau anul viitor, altfel înseamnă că o să avem timp de 5 ani un şantier continuu în acea zonă? Dacă găsim parteneri pentru turn abia peste patru ani, atunci când o să fie gata lucrările?

Dl. Alin Tişe:


Din discuţiile pe care le-am avut cu reprezentanţii primăriei şi ei doresc ca anul acesta sau cel mai târziu anul viitor să înceapă lucrările la Sala Polivalenta, ca atare ne vom suprapune cu lucrările aproximativ 1 – 1,5 ani. Turnul dorim să-l începem cât mai repede, în momentul de faţă aşteptăm SF-ul pentru turn, o să avem poziţia unui consultant pentru a vedea modalitatea prin care vom scoate turnul la licitaţie. Consiliul judeţean neavând bani pentru tun, vom vedea cu ce soluţie vine consultantul, vom veni în faţa dumneavoastră cu studiul şi vom vedea ce vom hotărî, parteneriat, concesiune, astfel încât şi construcţia turnului să înceapă în paralel cu stadionul, dar acesta pe banii unui investitor, fiindcă nu avem bani alocaţi în buget pentru construcţia acestuia. Toate lucrările o să se suprapună la un moment dat.

La prima întrebare pot să vă spun că din punct de vedere legal nu putem obliga să angajeze persoane din Cluj sau să lucreze cu subcontractori din judeţul nostru, fiindcă este discriminatoriu. Sper ca firmele din Cluj să aibă întâietate, dat fiind faptul că au costurile de lucrări mai mici, fiindcă au aici utilajele şi oamenii, neavând costuri suplimentare cu transportarea lor. Nu putem prinde în caietul de sarcini elemente care duc la contestarea caietului de sarcini.

Dl. Cornel Miclăuş:


La Polus Center au lucrat doar muncitori şi firme din Ungaria.
Dl. Alin Tişe:


Este cu totul altceva, deoarece acolo este vorba de o investiţie privată, iar aici e vorba de un buget al unei instituţii publice şi nu de bugetul propriu al dumneavoastră sau al meu. Un agent privat poate să pună ce condiţii doreşte în momentul când construieşte, fiindcă sunt banii lui, dar aici este vorba de bani publici. Sunt convins că acest avantaj al firmelor din Cluj se va simţi la preţul pe care-l vor oferii. Acelaşi lucru s-a întâmplat şi la demolarea stadionului, a fost o firmă din Cluj, pentru că şi-a permis să vină cu un preţ mai mic decât cei din alte oraşe, deoarece aveau oameni de aici şi nu mai trebuia să-i cazeze, aveau utilajele aici şi nu trebuia să le mai transporte până aici.
Dl. Petru Mălai:

S-ar putea ca firmele care vin să-şi deschidă un sediu fiscal la Cluj.
Dl. Alin Tişe:


Aceasta da.
D-na Mariana Raţiu:


Nu este posibil să trecem aşa ceva în caietul de sarcini.
Dl. Alin Tişe:

Dacă nu este posibil să trecem aşa ceva în caietul de sarcini, atunci nu trecem.
Dl. Cornel Miclăuş:


Dacă situaţia financiară va continua să se deterioreze şi în următorii ani, vom mai putea aloca resurse financiare pentru finalizarea acestui ansamblu? Aveţi în vedere în schema financiară pe care o menţiona d-na consilier şi luarea unui credit?
Dl. Alin Tişe:


Nu, pentru stadion nu vom lua credit, dar avem în plan obţinerea unor resurse alternative, cum ar fi bugetul central.

D-ra Fekete Emöke:


Stimaţi colegi, stimate d-le Canta, doresc să vă atrag atenţia că un singur lucru este similar sau asemănător la Budapesta, Cluj sau Bucureşti, respectarea legilor. Ce a făcut colega mea, d-na Szedilek Lenke, va atras atenţia că trebuie să respectăm legea şi în cazul acestei proceduri de achiziţie publică. Legea spune că trebuie să avem sursele de finanţare identificate, această identificare nu înseamnă o identificare generală. Dl. preşedinte a avut dreptate când a spus că bugetul consiliului judeţean este mai mare decât bugetul proiectului, dar tot din acest buget trebuie să asigurăm finanţarea instituţiilor subordonate, instituţiilor de cultură şi alte proiecte care sunt de asemene importante pentru Consiliul Judeţean Cluj. Nu putem să angajăm mai mult de un anumit procent din acest buget al consiliului judeţean, de aceea, cea ce a spus d-na consilier şi ceea ce susţin şi eu este că trebuie să respectăm legea şi de aceea este necesar să stabilim în cadrul fiecărui obiectiv de investiţii un grafic de finanţare, pe surse şi pe ani. Aceasta ar trebui să o facem înainte de aprobarea acestui caiet de sarcini, în plus, din contract nu rezultă ce se întâmplă dacă în perioada de execuţie, care este de doi ani, lucrările merg mai repede decât sunt estimate, avem noi sursele de finanţate asigurate? Mai mult, suntem sancţionaţi dacă întârziem cu plata facturilor, iar din acest motiv propunem amânarea acestui proiect şi discutarea înainte a acestui grafic care trebuie să fie anexă la programul de investiţii şi la buget.
Dl. Alin Tişe:


Putem să completăm în caiet cu privire la situaţia în care lucrările se desfăşoară mai repede decât sunt estimate.
D-ra Fekete Emöke:


Dar înainte să aprobăm graficul şi să identificăm sursa, fiindcă aşa spune legea.
Dl. Alin Tişe:


Până nu vom şti valoarea reală, dată de licitaţie, graficul de lucrări nu poate fi finalizat.

Valoarea va fi dată de licitaţie şi dacă se doreşte să fie aprobat acest grafic, într-o altă şedinţă vom veni în faţa dumneavoastră cu acest grafic. Licitaţia va avea mai multe faze, iar până la semnarea contractului final vom putea aproba şi acest grafic. Din acest punct de vedere, nu cred că este vre-un impediment, iar din punct de vedere al resurselor financiare, nu cred că este vre-o problemă, fiindcă este acoperit tot din bugetul nostru.
D-ra Fekete Emöke:


Nu este vorba de grafic de executare, ci este vorba despre un grafic de finanţare care trebuie aprobat înainte de aprobarea şi lansarea oricărei licitaţii, pentru a fi pe lege. În caz contrar suntem pasibili de sancţiuni, este infracţiune angajarea unor sume peste limitele bugetare stabilite pentru anumite destinaţii, în baza Legii nr. 273.
Dl. Alin Tişe:


O să supun votului, propunerea dumneavoastră, dar opinia noastră şi a celor care au lucrat la acest proiect de hotărâre este că bugetul consiliului judeţean este acoperitor ca şi resursă, putând să o indicăm ca atare.
Dl. Ioan Petran:

Nu există un grafic financiar în SF? Acela este graficul.
D-ra Fekete Emöke:


Valorile acelea ar trebui să aibă corespondent în bugetul nostru.

Dl. Ioan Petran:


Da. Sunt estimative şi sunt dublate de o hotărâre a consiliului judeţean.

Dl. Alin Tişe:


Da, exact, iar din acest punct de vedere nu cred că este vre-o problemă.
Dl. Dorel Canta:

Din câte ştiu eu, dar poate tânăra colegă vicepreşedinte nu ştie, nu există buget multianual. Dacă în altă ţară există, poate ar fi interesant să facă pe vicepreşedintele în altă ţară. 


Înţeleg grija domniei sale vizavi de bani, dar vă readuc aminte că noi am votat o sumă la începutul anului pentru acest stadion. Ce tot discutăm de bani şi de tot felul de chestii de genul acesta? Dacă aveţi alte interese, este problema dumneavoastră, nu aveţi de cât să ridicaţi mâna cum o fac şi eu când nu sunt de acord cu un anumit proiect de hotărâre, iar majoritatea hotărăşte. Să mergem până acolo încât să spunem că nu respectăm legea, este ca şi cum am spune că toţi am venit aici să hotărâm chestii ilegale şi filmaţi de mass – media. Trebuie să fim copii pentru a spune lucruri de genul acesta, dar înţeleg tinereţea dumneavoastră şi fiind săptămâna mare nu mai zic nimic. 


Dragi colegi liberali, PSD-ul împreună cu PNL-ul am votat acest proiect, iar acum vreţi să spuneţi că nu trebuie să-l ducem mai departe?
Dl. Ioan Petran:


Dar cine a spus acest lucru?
Dl. Dorel Canta:


Dumneavoastră aţi spus. 


D-le conferenţiar, din 1989 şi până în prezent, încă nu ştiu să se fi construit vre-un stadion în România.
Dl. Ioan Petran:


Dar asta nu înseamnă că se va construi de acum.
Dl. Dorel Canta:


Nu cred că trebuie să restricţionăm accesul societăţilor româneşti. Este anapoda ce spuneţi domnule.
Dl. Ioan Petran:


Nici vorbă d-le Canta. Dacă nu ai tehnologie adecvată să construieşti un stadion, puteţi să veniţi şi dumneavoastră, pentru că nu veţi face niciodată. Nici eu nu pot să fac un Mercedes, cu toate că aş vrea să fac, fiindcă nu am cunoştinţe.
Dl. Dorel Canta:


Să turnăm betoane, să facem hidroizolaţii, să facem închideri cu tablă, astea nu le ştiu constructorii noştri?

Dl. Ioan Petran:


Acelea se fac în subantepriză d-le consilier. Pentru asemenea lucrare există un AG – antreprenor general se numeşte d-le director.

Dl. Dorel Canta:


Antreprenor general poate fi oricine. Constructorii noştri fac hidrocentrale, fac lucrări de o complexitate de 10 ori mai mare şi nu sunt în stare să facă un stadion? Hai să fim serioşi. Nu sunt de acord cu punctul dumneavoastră de vedere.
Dl. Ioan Petran:


M-am exprimat din punct de vedere al managementului şi al  know-how-lui.
Dl. Alin Tişe:


Legat de asigurarea resurselor bugetare, vă pot da foarte multe exemple în care nu am avut tot bugetul asigurat pentru toată lucrarea. Nu este singura lucrare care se desfăşoară pe mai mulţi ani. Ca exemplu poate fi Aeroportul Internaţional Cluj – Napoca, unde se alocă bani în fiecare an, iar asta nu înseamnă că de la început am avut toţi banii. Lucrările la drumuri se desfăşoară pe mai mulţi ani. Primarii încep lucrări pe care le fac până la un loc, iar în anul următor dăm bani pentru continuarea lor.
D-na Szedilek Lenke:


Dumneavoastră ziceţi că se dau bani din fonduri proprii, iar dl. director Mălai zice de credite.
Dl. Alin Tişe:


Vă spun că există foarte multe lucrări pe care le gestionează consiliul judeţean, care se desfăşoară pe mai mulţi ani, iar în fiecare an plenul consiliului judeţean decide continuarea lucrărilor, fără a avea banii prevăzuţi şi pe anii următori. Ştim că avem o lucrare începută şi în fiecare an alocăm bani pentru continuarea respectivei lucrări. Neavând un buget multianual, vom prinde în bugetul de anul următor aceste sume şi le vom vota în plen, de vreme ce ne-am asumat responsabilitatea acestui proiect.
Dl. Petru Mălai:


Pentru a împăca toate părţile, se poate cuprinde în contract o clauză, ca de comun acord între beneficiar şi executant să se plătească, dacă sunt bani, iar dacă nu sunt bani să se poată decala plata lucrărilor.
D-ra Fekete Emöke:


Sunt de acord cu dl. director Mălai, dar atunci să precizăm în contract că plata lucrărilor se va face în limita sumelor aprobate în bugetul consiliului judeţean.
Dl. Alin Tişe:


Vă rog să menţionaţi că vom prinde în contract acest lucru, la juridic.
Dl. Liviu Medrea:


Cu toţii suntem de acord că ne aflăm în faţa unui proiect excepţional din toate punctele de vedere.
Dl. Alin Tişe:


Vreau să vă mulţumesc că există, în sfârşit, o apreciere şi din partea dumneavoastră. Probabil că e săptămâna mare şi de aceea.
Dl. Liviu Medrea:


D-le preşedinte aţi văzut că dacă vă străduiţi, se poate.
Dl. Alin Tişe:


O pun pe seama sărbătorilor.
Dl. Liviu Medrea:


V-am mai lăudat şi altă dată d-le preşedinte.
Dl. Alin Tişe:


Probabil că nu am auzit, e prima dată când aud.
Dl. Rareş Rusu:


Este prima dovadă că funcţionează parteneriatul.
Dl. Liviu Medrea:


Este normal şi firesc ca proiectul să nască asemenea discuţii, ţinând seama de faza în care ne aflăm. Din punctul meu de vedere s-au dat răspunsuri pertinente şi care au lămurit problemele. Cu referire la proiect şi la caietul de sarcini, ţin să mai fac o apreciere pozitivă d-le preşedinte, să apreciez în mod deosebit elasticitatea dumneavoastră şi înţelepciunea de care aţi dat dovadă când aţi făcut aceste nominalizări.
Dl. Alin Tişe:


Deja este prea mult cu aprecierile.
Dl. Liviu Medrea:


Totuşi, doresc să vă precizez că această construcţie se află lângă un râu, în albia râului Someş şi se desfăşoară pe două nivele subterane, iar cota inferioară a acestei construcţii va fi sub nivelul albiei Someşului, motiv pentru care am rugămintea de a mai fi cuprinse nişte lucrări care să fie luate în considerare atunci când se apreciază experienţa celor care participă. Propun următoarele coduri: 
- 45261 – lucrări de şarpantă şi de învelitori (hidroizolaţii şi izolaţii)
- 45247 – lucrări de construcţii de baraje, canale şi apeducte (lucrări hidrotehnice)
Lucrările sub nivelul apei subterane sunt nişte lucrări deosebit de sensibile şi dacă cel care execută nu are experienţa necesară, ele pot compromite funcţionalitatea întregii construcţii. Ce ar însemna ca acest subsol să fie inundabil, fiindcă cel care construieşte stadionul nu are experienţa, expertiza necesară în astfel de lucrări. Ele nu trebuie să fie restrictive, obligatoriu să le aibă, dar ele pot fi luate în considerare atunci când ofertantul are şi această expertiză în a aprecia capabilitatea acelui ofertant cu referire la construcţia acestei lucrări de o complexitate deosebită. 
Nu sunt de acord cu dl. Petran, deoarece o construcţie nu este definită numai de funcţionalitatea şi destinaţia ei, ea este definită în primul rând de structura şi schema statică care este avută în vedere, de condiţiile de teren în care se realizează, de materialele care se folosesc, de tehnologiile speciale care sunt necesare şi abia în ultimul rând de destinaţia ei. Acel stadion se foloseşte nu numai la organizarea meciurilor de fotbal sau a întrecerilor sportive, ci şi la spectacole ş.a.m.d. Funcţionalitatea nu este definitorie, ci ea intră într-un ansamblu de condiţii care definesc o construcţie din toate punctele de vedere la care făceam referire. Suntem într-un moment deosebit şi cred că suntem obligaţi de situaţia în care suntem să votăm pentru a demara acest proiect şi să nu aducem nici o piedică în desfăşurarea lui. Spunem că suntem de acord cu stadionul, dar suntem împotrivă.
Dl. Alin Tişe:


Spunem că nu avem bani pentru întregul stadion. Vreau să vă spun că pentru finalizarea acestui SF, am muncit extrem de mult, atât eu, cât şi echipa din consiliul judeţean, fiindcă acest proiect a întârziat foarte mult, numai noi ştim câte nopţi am lucrat la aceste caiete de sarcini, iar pe această cale vreau să le mulţumesc pentru efortul depus. Realmente am lucrat în calitate de jurist, de această dată, împreună cu ei la aceste acte pe care noi le-am făcut. Nu a fost uşoară această muncă, fiindcă este pentru prima dată când consiliul judeţean  construieşte un stadion, nu există o experienţă similară pentru astfel de lucrări şi tocmai de aceea mizez pe maturitatea şi înţelepciunea dumneavoastră la votarea acestui proiect de hotărâre. Vă asigur că toate aceste propuneri pe care le-aţi făcut o să le supun votului dumneavoastră, deoarece nu doresc să fie nimic restrictiv, ceea ce doresc eu este să înţelegem că acest obiectiv nu îl mai putem amâna şi să-l mai ducem încă 4 ani. Am deblocat situaţia, în 4 luni am reuşit să facem toate studiile, suntem pe punctul ca într-o lună şi jumătate să putem începe construcţia şi vă asigur că vom încerca să obţinem şi resurse alternative, cum ar fi fondurile guvernamentale, iar când se vor aloca banii pe anii următori, dumneavoastră veţi fi aici şi veţi vota. Cred că în momentul de faţă trebuie să lăsăm la o parte orice culoare politică şi să dăm girul acestui proiect. Nu cred că ne mai permitem să-l mai amânăm încă o lună, două sau trei. De aceea am convocat această şedinţă extraordinară. Aş fi dorit ca în acest moment să discutăm de un stadion gata făcut, dar asta e, nu a fost să fie. Cei care construiesc ştiu ce greu este să obţii avizele şi pentru o casă, dar pentru o astfel de construcţie, ce necesită studii, sunt contestatari, arhitecţi care protestează, dar 90% din clujeni doresc ca acest stadion să fie pe acest amplasament, ca atare, vreau să cred că indiferent de la ce partid sunteţi veţi aborda acest subiect cu maturitate şi că nu vom bloca acest proiect pe care ni-l dorim.
Dl. Marinel Andro:


Vreau să vă spun că şi eu sunt foarte legat de acest proiect datorită faptului că în mandatul 2004-2008 am fost în această comisie şi ştiu câte eforturi s-au depus pentru a finaliza şi începe lucrările acestui stadion. Acum ne aflăm în faţa votului pentru a începe construcţia, dar văd că sunt unele reţineri ale anumitor colegi. Cred că trebuie să avem o gândire matură, trebuie să hotărâm că acest stadion este foarte important şi trebuie începută construirea lui cât mai urgent. Am convingerea că aşa cum la începutul şedinţei majoritatea au fost de acord cu ordinea de zi şi acest proiect de hotărâre va fi votat de către majoritatea colegilor din cadrul consiliului judeţean. De asemenea, am convingerea că dl. preşedinte, aşa cum îl cunosc eu şi cum cred că-l cunoaşteţi şi dumneavoastră, ne-a asigurat că va fi asigurată finanţarea pentru finalizarea stadionului şi am convingerea că o va face fără nicio reţinere. Sunt oameni din municipiul Cluj – Napoca şi din comunele judeţului Cluj, care ştiind că am fost membru al comisiei, mă întreabă despre soarta stadionului, fiind un obiectiv necesar, iar eu cred că trebuie să votăm pentru a putea începe toate demersurile necesare construirii acestui stadion.
Dl. Valentin Cuibus:

Părerea mea este că trebuie să finalizăm acest subiect, astăzi, nu cred că se poate pune problema unei amânări. Dacă din punct de vedere juridic se consideră că este nevoie de o completare cu un grafic de finanţare sau cu alte lucruri, acestea se pot completa într-un timp foarte scurt, dar nu cred că se pune problema ca acum să amânăm sau să avem o altă discuţie peste două săptămâni. Cred că trebuie să mergem mai departe şi să se completeze cu tot ce este necesar din punct de vedere legal, fiindcă nimeni nu vrea să facă ceva ilegal. Sper că vom găsi resursele de finanţare, indiferent că este din bugetul consiliului judeţean sau în cel mai rău caz un credit, dacă nu vom putea obţine finanţare de la nivel central, dar nu cred că va fi cazul să ajungem până acolo. Părerea mea este că trebuie să trecem peste acest moment şi chiar dacă şi eu sunt de acord cu colega mea că avem o problemă cu parcările acolo şi că va trebui să găsim o alternativă pentru o parcare subterană, dar sunt probleme tehnice peste care putem trece, cred că putem să votăm şi să mergem mai departe cu acest obiectiv care este deosebit de important.
Dl. Alin Tişe:

E maximum de parcări care a fost posibil sub stadion.
Dl. Valentin Cuibus:


Ştiu, dar ţinând cont de celelalte construcţii care sunt în întreg ansamblul, trebuie obligatoriu să găsim nişte alternative, pentru că pe o distanţă de 1,6 km este greu. Vedeţi ce probleme sunt şi la Stadionul CFR, când este vorba de parcări. Trebuie analizat, de cei care se ocupă de întreg ansamblul,  posibilitatea măririi numărului de parcări, altfel vom avea foarte multe probleme în acea zonă.
D-ra Fekete Emöke:


Nu cred că se poate spune că UDMR este împotriva stadionului, nici pe departe. Am semnalat un aspect legal şi vom semnala în continuare în momentul când vom observa că procedurile legale nu sunt respectate. Am o rugăminte la dl. preşedinte, ca la proxima şedinţă, că oricum în luna aceasta vom avea o şedinţă ordinară, să se completeze şi să se facă de această dată aşa cum spune legea şi aşa cum prevede legea privind programele de investiţii publice, cu informaţiile financiare solicitate prin lege, cu grafic de finanţare pe surse şi ani, referitor la  acest obiectiv de investiţii şi corelat cu graficul de execuţie. În acest sens putem să aprobăm documentaţia de atribuire, dar înainte de lansare să îndeplinim toate condiţiile legale.
D-na Mihaela Rozor:

D-le preşedinte, eu vă propun să sistaţi discuţiile pe acest subiect şi să trecem la vot.
Dl. Alexandru Coroian:


Sunt absolut neplăcut surprins de faptul că, astăzi, într-o zi specială şi-au făcut loc şi propuneri de amânare pentru un astfel de obiectiv. Acest obiectiv îl aşteptăm de atâta vreme, iar propunerea de amânare a lui mi se pare cel puţin ne la locul ei. Nu trebuie să uităm importanţa acestui obiectiv, nu are rost să ne legăm doar de fotbal sau de un interes de partid, acest obiectiv va fi probabil simbolul întregului oraş sau chiar a întregii Transilvanii, iar importanţa lui este mult deasupra unei mişcări sportive. De aceea, noi, cei din Partidul Democrat Liberal, care am contribuit şi am fost constructivi de-a lungul întregilor ani în care s-a discutat acest subiect, propunem să respingem cu fermitate orice propunere de amânare a acestui subiect. Dacă există probleme de legalitate, sunt convins că vom găsi modalităţi de a le rezolva şi pe acestea, dar trebuie să mergem mai departe. Procesul este ireversibil şi nu ne mai putem întoarce înapoi. Trebuie să mergem înainte, să votăm şi să demarăm procedurile de construire a acestui stadion.
Dl. Teodor Pop-Puşcaş:

Vreau să vă spun că în această săptămână am fost pe Allianz–Arena, la meciul de fotbal dintre FC Barcelona şi FC Bayern München şi de aceea v-aş ruga d-lor consilieri să nu priviţi spre Stadionul CFR atunci când votaţi acest ansamblu sportiv din municipiul Cluj – Napoca. Să lăsaţi Stadionul CFR aşa cum a fost el făcut şi cum a putut fi făcut până acum, să priviţi spre alte stadioane şi spre alte modalităţi de a face din acest loc o emblemă a Clujului, aşa după cum pretindem cu toţii şi dacă dorim să facem un adevărat ansamblu sportiv. Am stat cu maşina pe parcarea nr. 5521 la Allianz–Arena şi am făcut doar 3 minute de la parcare până la intrarea în stadion. Este nevoie de parcări în Cluj – Napoca, precum este nevoie de aer. Clujul astăzi, nu mâine, este sugrumat. Acel ansamblu trebuie să aibă cel puţin 2000 de locuri de parcare. Nu ştiu ce înseamnă normele UEFA şi FIFA, dar cele aproximativ 200 de locuri de parcare prevăzute nu ajung nici pentru angajaţi. Dacă privim spre Stadionul CFR, vom avea un stadion aşa cum este acela din Gruia. Dacă privim în altă parte vom avea ceea ce ne dorim cu toţii şi mai ales cei care au muncit extrem de mult la acest proiect şi cezarienele prin care s-a ajuns la această zi importantă, de astăzi. Nu sunt suficiente nici 10000 de locuri de parcare, dar 2000 sunt absolut necesare, pentru că în zonă vom gâtui oraşul şi cetăţenii ne vor privi în ochi şi vor spune: dumneata ai votat acel proiect şi ai fost de acord cu hotărârea? Din această cauză nu pot să ies cu salvarea, să plec cu maşina cu copilul, pentru că mie nu-mi place fotbalul. Este suficient să ne privească un singur om în ochi şi să ne spună că nu am făcut nimic pentru Cluj sau nu am făcut ce trebuia pentru Cluj, pe banii lor, pentru ca noi să nu ne simţim bine. Sunt de acord că există o presiune fantastică să facem acel ansamblu, sunt de acord că trebuie să găsim soluţii legale pentru tot ce înseamnă proiect, execuţie, finanţare, tot absolut, dar trebuie să facem un lucru ca lumea. Nu pentru astăzi, nici pentru mâine, ci pentru viitorii 100 de ani, cel puţin. D-le preşedinte vă puneţi semnătura pe un asemenea act, haideţi să-l facem ca lumea, pentru că merită Clujul un lucru făcut bine, iar un lucru făcut bine, presupune şi câteva mii de locuri de parcare.
Dl. Alin Tişe:


Sub stadion acesta este numărul maxim de locuri de parcare posibile, dar ceea ce spuneţi dumneavoastră este de a face locuri de parcare în jurul stadionului, iar PUZ-ul şi PUD-ul cuprind şi alte parcări şi anume: parcările din afară, parcările de lângă Sala Polivalentă, de sub Sala Polivalentă, de sub turn, toate sunt folosite ca şi un Complex. 
Dl. Teodor Pop-Puşcaş:


Vorbim de incinta ansamblului, acolo sunt 280 de locuri de parcare?
Dl. Alin Tişe:


Sub stadion sunt aceste 280 de locuri de parcare.
Dl. Teodor Pop-Puşcaş:


Tot ansamblul câte locuri de parcare cuprinde?
Dl. Alin Tişe:


Este un număr foarte mare de locuri, dar nu am în faţă aceste date.

Dl. Dorel Canta: 


Aproximativ 3000 de locuri de parcare.

Dl. Teodor Pop-Puşcaş:


Suntem siguri de cifra de 3000?

Dl. Alin Tişe:


Aceste lucruri au fost discutate atât în comisia de urbanism de la primărie cât şi cea de la consiliul judeţean.

Dl. Teodor Pop-Puşcaş:


Este în regulă. Am spus doar să nu ne uităm spre căţei, ci să ne uităm spre dulăi.

Dl. Alin Tişe:


Dacă nu mai sunt alte intervenţii în legătură cu acest proiect de hotărâre, trecem la vot.

Supun la vot propunerea d-nei Szedilek Lenke, aceea de amânare a votării proiectului de hotărâre.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

·    4 - voturi pentru

·  26 – voturi împotrivă

·    1 – abţinere 

Propunerea este respinsă.


Supun la vot propunerea d-lui Liviu Medrea, aceea de a se introduce alte câteva coduri în anexa nr. 3 şi anume: 
- 45261 – lucrări de şarpantă şi de învelitori (hidroizolaţii şi izolaţii)
- 45247 – lucrări de construcţii de baraje, canale şi apeducte (lucrări hidrotehnice)

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

·  26 - voturi pentru

·    5 – voturi împotrivă

Amendamentul este aprobat.

Urmează propunerea d-rei Fekete Emöke, aceea de a se menţiona în contractul pe care îl vom încheia cu câştigătorul licitaţiei, că lucrările vor fi efectuate în limita bugetului aprobat pentru anul respectiv.
Dl. Dorel Canta:


Această propunere este restrictivă. Constructorul dacă vrea să avanseze în lucrări, nu poate să o facă decât în limita bugetului aprobat. Avem un termen de 24 de luni în care trebuie terminată lucrarea, iar noi nu facem altceva decât să oprim constructorul, cu această prevedere.
Dl. Liviu Medrea: 


Dacă constructorul îşi poate permite să crediteze pe o anumită perioadă executarea acestei construcţii?
Dl. Ovidiu Turdean:


Am fost 4 ani preşedintele comisiei de buget – finanţe la Consiliul Local Cluj – Napoca şi din punctul meu de vedere suntem total acoperiţi. Legea face referire la sursa bugetară, care este bugetul judeţean, iar contractul, la Cap. XIV – 4, se referă la două situaţii: 

· contractul conţine un grafic de plăţi şi se aplică o anumită procedură
· contractul nu conţine un grafic de plăţi şi se aplică o altă procedură, de regulă, de conciliere, care şi aceea este detaliată

Nu cred că mai este nevoie să mai adăugăm prevederi superflue, care practic sunt copy – paste din lege.
D-ra Fekete Emöke:


Dacă mergem pe logica dumneavoastră d-le consilier şi dacă avem în bugetul consiliului judeţean, să zicem, 100 de milioane euro venit/an, haideţi să vedem care dintre drumurile judeţene trebuie reabilitate şi să prevedem o sumă pentru reabilitarea tuturor drumurilor judeţene, iar atunci cum mai prioritizăm proiectele? Din acest motiv este nevoie de o bugetare şi de un grafic exact pe sursele de finanţare, nu este de ajuns să precizăm sursa de finanţare în general, fiindcă bugetul consiliului judeţean trebuie să ajungă şi la instituţiile sociale din subordine, la şcolile speciale, la spitale, la biserici ş.a.m.d. Pe lângă toate acestea mai sunt şi celelalte investiţii ale Consiliului Judeţean Cluj.
Dl. Ovidiu Turdean:

Corect d-ra vicepreşedinte şi toate acestea sunt detaliate în lista de investiţii, care este aprobată o dată cu bugetul, de către noi. 
D-ra Fekete Emöke:

Lista de investiţii conţine numai 8 milioane de euro pentru stadion şi noi votăm acum un proiect de 45 milioane de euro.
Dl. Alin Tişe:

Sunt de acord cu colegul meu că din moment ce discutăm de un buget pe un an, normal că nu putem vorbi de bugete multianuale.
Dl. Dorel Canta:


Se doreşte pe orice cale să dinamiteze acest proiect, haideţi să fim serioşi.

Dl. Alin Tişe:

Supun la vot propunerea d-rei Fekete Emöke, aceea de a se menţiona în contractul pe care îl vom încheia cu câştigătorul licitaţiei, că lucrările vor fi efectuate în limita bugetului aprobat pentru anul respectiv.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

·    5 - voturi pentru

·  27 – voturi împotrivă

Amendamentul este respins.
Supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, împreună cu amendamentul aprobat.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

· 30 - voturi pentru

·    1 – vot împotrivă

·    1 – abţinere 
În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea studiului de fezabilitate, a documentaţiei de atribuire şi a comisiei de evaluare a ofertelor pentru obiectivul de investiţii „Stadion la standarde internaţionale respectând normele U.E.F.A. şi F.I.F.A pe amplasamentul stadionului „Ion Moina” municipiul Cluj-Napoca, acesta devenind
H O T Ă R Â R EA nr. 62
*

*         *

Dl. Alin Tişe:

Fiind epuizate  punctele înscrise pe ordinea de zi, declar închise lucrările şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj, nu înainte de a vă mulţumi pentru aportul adus la buna desfăşurare a acesteia. 

     PREŞEDINTE,


                           SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

         Alin Tişe




                 Măriuca Pop

Întocmit: Mihai Spătar – referent


Redactat: Călin Archiudean - consilier
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