R O M A N I A

JUDETUL CLUJ

CONSILIUL JUDETEAN


 Nr. 808 din 30 ianuarie 2008
PROCES-VERBAL(
încheiat azi, 30 ianuarie 2008,

în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj 

Lucrările şedinţei se desfăşoară în Sala Mare a Palatului Administrativ din Cluj-Napoca,

b-dul 21 Decembrie 1989 nr. 58. 

Consiliul Judeţean Cluj a fost convocat, în şedinţă ordinară publică de către preşedintele Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispozitia sa nr. 15 din 22 ianuarie 2008, conform prevederilor art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată.

Proiectele de hotărâre precum şi materialele însoţitoare au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean, au fost afişate la sediu şi transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni.
Convocarea consilierilor s-a făcut în scris şi telefonic. 

De asemenea anunţul cu privire la proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi depus pe site-ul propriu. 

*

Se intonează imnul naţional. 

*

Dl. Marius-Petre Nicoară:
Din totalul celor 37 consilieri judeţeni în funcţie sunt prezenţi  toţi cei 37. 

Lista consilierilor judeţeni convocaţi şi a celor prezenţi se află în anexă la prezentul proces- verbal.
Au fost invitate şi se află prezente persoane de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean, ale instituţiilor, regiilor autonome, societăţilor comerciale  şi serviciilor publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean, care au tangenţă cu materialele supuse dezbaterii, respectiv reprezentanţi mass-media. 

Doresc să subliniez faptul că,  proiectele  de hotărâre ce urmează a fi prezentate şi analizate în şedinţă, au raportul compartimentelor de resort din aparatul  de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, au avizul comisiilor de specialitate, precum şi avizul pentru  legalitate al Secretarului judeţului Cluj şi al Serviciului juridic Contencios, fiind astfel îndeplinite prevederile art. 44 şi 117  din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată.

PROIECTUL ORDINII DE ZI este cel pe care îl cunoaşteţi cu precizarea că la punctul 16 au fost aduse modificări în titlul proiectului de hotărâre, în sensul că vom aproba doar iniţierea demersurilor.

Proiectul ordiniii de zi astfel modificat,  îl aveţi în faţă şi este următorul:

1. Proiect de hotărare privind repartizarea pe consilii locale a unor sume defalcate din taxa pe valoarea adăugată aprobate prin Legea bugetului de stat pe anul 2008 nr. 388/2007 şi aprobarea bugetului propriu al Consiliului Judeţean Cluj
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
2. Proiect de hotărare privind aprobarea Planului de ocupare a funcţiilor publice, pe anul 2008, din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj şi unităţile subordonate
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
3. Proiect de hotărare privind aprobarea documentatiei tehnico - economice «STABILIZARE TEREN ŞI CONSOLIDARE CONSTRUCŢII AFERENTE REZERVORULUI BACIU 5000MC ŞI CONDUCTA DE ALIMENTARE CU APĂ, MUNICIPIUL CLUJ -NAPOCA»
      Iniţiator – Kerekes Sandor, vicepreşedinte
4. Proiect de hotărare privind modificarea şi înlocuirea Anexei la Hotărârea Consiliului Judeţean nr. 232/2007 pentru   aprobarea  Studiului de fezabilitate aferent obiectivului de investiţii: «STABILIZARE VERSANT ŞI REABILITARE CONDUCTĂ DE ADUCŢIUNE DN1200 – PRIZĂ BARAJ UHE SOMEŞUL CALD – STAŢIA DE TRATARE A APEI GILĂU »
      Iniţiator – Kerekes Sandor, vicepreşedinte
5. Proiect de hotărare privind acordarea de către Consiliul Judeţean Cluj ca administrator al pachetului majoritar de acţiuni la SC Clujana SA a mandatului special reprezentantului CJC în AGA la SC Clujana SA în vederea aprobării vânzării unor active şi terenuri

      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
6. Proiect de hotărâre privind aprobarea modificării preţului la apă potabilă şi a tarifului pentru prestarea serviciului de canalizare – epurare ape uzate, solicitate de SC. Compania de Apă Someş SA

      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
7. Proiect de hotărare privind numirea în Consiliul de Administraţie al Şcolii  de Arte şi Meserii „SAMUS” aflată sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj a doamnei Carmen Daniela Neamţu – consilier în cadrul Serviciului Agenţi Economici, Învăţământ, Cultură, Sănătate

      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
8. Proiect de hotărare privind numirea în consiliul consultativ al Spitalului  Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj Napoca a d-nei ec. Neamţu Carmen  şi la Spitalul Clinic de Recuperare Cluj Napoca a d-nei ec. Gazsi Rodica
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
9. Proiect de hotărare privind avizarea Documentaţiei de stabilire şi evaluare a terenului aflat în patrimoniul S.C. "ANTREPRIZĂ REPARAŢII ŞI LUCRĂRI - ARL CLUJ " S.A.  cu sediul în municipiul CLUJ-NAPOCA, str. Fabricii, Nr. 131, jud. Cluj,  în vederea eliberarii Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
10. Proiect de hotărare privind avizarea Documentaţiilor de stabilire şi evaluare a terenurilor aflate în patrimoniul  S.C. "HIDROELECTRICA" S.A - SUCURSALA HIDROCENTRALE CLUJ," cu sediul in Cluj-Napoca, str. Taberei, Nr.1, jud. Cluj,  în vederea avizarii documentatiei pentru obtinerea Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
11. Proiect de hotărare privind avizarea Documentaţiei de stabilire şi evaluare a terenurilor aflate în patrimoniul  Societatii Nationale de Transport Gaze Naturale (TRANSGAZ S.A." Medias, cu sediul in localitatea Medias, P-ata C.I. Motas, nr. 1, jud. Sibiu,  în vederea avizarii documentatiei pentru obtinerea Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
12. Proiect de hotărare privind reglementarea situatiei juridice a unei parti din imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca P-ta Unirii nr.30, proprietate publică a Judeţului Cluj 
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
13. Proiect de hotărare privind aprobarea trecerii din proprietatea publică a judeţului Cluj si  administrarea  Consiliului Judeţean Cluj - Regia Autonomă de Administrare a Domeniului Public şi Privat a Judeţului Cluj în proprietatea publică a statului şi în administrarea
 Ministerului Transporturilor - Compania Naţională de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale din   România S.A. a sectorului de drum judeţean DJ 108 km 1+650 – 58+550
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte

14. Proiect de hotărare pentru aprobarea mandatării preşedintelui consiliului judeţean să reprezinte Consiliul Judeţean Cluj in litigiile privind reglementarea situaţiei juridice a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca str.Câmpeni nr.7, proprietate publică a Judeţului Cluj

      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
15. Proiect de hotărare pentru abrogarea art.3 din Hotararea  Consiliului Judeten Cluj nr.137/2004 privind aprobarea acordării către S.C. TETAROM S.A. a dreptului de a încheia contracte de concesiune, închiriere, cesiune a dreptului de folosinţă si transmitere a dreptului de superficie cu titlu oneros pentru terenul aferent Parcului Industrial Cluj din cadrul proiectului PHARE RO 0007.02.03.03
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
16. Proiect de hotărare privind  iniţierea demersurilor pentru trecerea unui imobil-teren- în suprafaţă de 170 ha din proprietatea publică a Statului Român şi administrarea Ministerului Educaţiei, Cercetării şi Tineretului în proprietatea publică a Judeţului Cluj şi administrarea Consiliului Judeţean Cluj

      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
17. Proiect de hotărare privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   pe anul 2008 al Regiei Autonome AEROPORTUL  Cluj-Napoca 
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
18. Proiect de hotărare privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 al Societăţii Comerciale ”Centrul Agro Transilvania Cluj”S.A 
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
19. Proiect de hotărare privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   pe anul 2008 al Regiei Autonome de Administrare a Domeniului Public şi Privat a Judeţului Cluj 
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
20. Proiect de hotărare privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 al Societăţii Comerciale TETAROM  S.A 
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
21. Proiect de hotărare privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 la RADJ
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
22. Proiect de hotărare privind aprobarea trecerii  unui imobil – teren - în suprafaţă de 36 mp din domeniul privat al Judeţului Cluj şi administrarea Regiei Autonome a Drumurilor Judeţene Cluj în domeniul public al Comunei Baciu şi administrarea Consiliului Local Baciu 
      Iniţiator – Marius Petre Nicoară, preşedinte
23. Proiect de hotărare privind aprobarea asocierii dintre Consiliul Judetean Cluj si Consiliul Local al comun ei Apahida in vederea realizarii obiectivului “Spital Regional Clinic de Urgenta si locuinte medici”
      Iniţiator – Palfi M. Zoltan, vicepreşedinte
24. Informarea privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii pe trimestrul IV al anului 2007
25. Planul Strategic cuprinzând principalele obiective ce trebuie îndeplinite de unităţile de poliţie şi indicatorii de performanţă minimali pentru anul 2008
26. Diverse
*

Dacă mai sunt propuneri pentru completarea sau modificarea  proiectului ordinii de zi?

Dacă nu sunt, supun votului dumneavoastră proiectul ordinii de zi propus, cu menţiunea că pe tot parcursul şedinţei noastre vom utiliza procedura votului electronic, sens în care avem  rugămintea de a vă păstra locurile stabilite.

Trecem la vot.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 36 voturi pentru.
In unanimitate de voturi ordinea de zi este aprobată. 

*

La secretariatul şedinţei noastre se află originalul procesului-verbal încheiat în şedinţa Consiliului Judeţean din 19 decembrie 2007 care a fost pus la dispoziţia dvs., la biroul consilierilor judeţeni şi propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în acea şedinţă.

Nefiind obiecţiuni în legătură cu cele consemnate în procesul-verbal, supun votului dvs. conţinutul procesului-verbal încheiat în şedinţa Consiliului Judeţean din 19 decembrie 2007. 

Trecem la vot.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 37 voturi pentru.

In unanimitate de voturi se aprobă conţinutul procesului-verbal din 19 decembrie 2007. 

*

*
*

Dl. Marius Petre Nicoară

Doresc să vă aduc la cunoştinţă că, în conformitate cu prevederile art. 46 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, respectiv art. 77 din Legea nr. 393/2004 privind statutul aleşilor locali, nu poate lua parte la deliberarea şi adoptarea hotărârilor, consilierul care fie personal, fie prin soţ, soţie, afin sau rude până la gradul al 4-lea inclusiv, are un interes patrimonial sau personal în problema supusă dezbaterii în această şedinţă. 

Conform prevederilor legale anunţarea interesului personal şi abţinerea de la vot se consemnează în mod obligatoriu în  procesul-verbal al şedinţei. 

Dacă avem asemenea cazuri, rog să ne fie aduse la cunoştinţă acum, la începutul şedinţei, întrucât hotărârile adoptate cu încălcarea acestor prevederi sunt nule de drept. 
*

*
*
Dl. Marius Petre Nicoară

Nefiind asemenea cazuri, trecem la derularea ordinii de zi şi 

1. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind repartizarea pe consilii locale a unor sume defalcate din taxa pe valoarea adăugată aprobate prin Legea bugetului de stat pe anul 2008 nr. 388/2007 şi aprobarea bugetului propriu al Consiliului Judeţean Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 30.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă cu propunerea modificării anexei nr. 4 în sensul nominalizării cultului evenghelic cu un post suplimentar pentru personalul neclerical.

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

În urma întâlnirii avute cu liderii grupurilor de consilieri judeţeni şi ţinând cont de propunerile făcute în cadrul comisiilor de specialitate, am convenit să aducem următoarele modificări:

· în proiectul de hotărâre s-a introdus un nou articol (12) prin care se împuterniceşte executivul consiliului judeţean pentru a sprijini unităţile şi instituţiile de cultură, sănătate, culte, tineret şi sport în vederea obţinerii unor fonduri de la Consiliul Local Municipal Cluj-Napoca precum şi din alte surse legal constituite, pentru cofinanţare;

· în anexa nr.4, unul din cele 2 posturi nominalizate la cultul ortodox a fost atribuit cultului evanghelic;

· în anexa 5, la poz.43 s-a prevăzut pentru ATOP suma de 200 mii lei, sumă cu care a fost diminuat fondul de rezervă, poziţia 44;

· acelaşi lucru este prevăzut şi în anexa 5a, poziţiile 39 şi 40;


Modificările avute în vedere sunt detaliate şi în Referatul de aprobare unde sunt făcute precizări concrete cu privire la fundamentarea bugetului de dezvoltare.


Proiectul de hotărâre cu modificările şi completările astfel convenite îl aveţi în faţă.

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dl. Liviu Medrea: 

D-le preşedinte o întrebare: nu am înţeles dacă  se suplimentează cu un post numărul celor prevăzute în anexa 4.

Dl. Marius Petre Nicoară:


Nu, din două câte erau la cultul ortodox se transferă 1 către cultul evanghelic care nu a primit de ani de zile nici un post neclerical.


Dl. Liviu Medrea: 


Deci rămîn tot 5?


Dl. Marius Petre Nicoară:


Da, rămân tot 5, dar fiecare primeşte câte unul pentru că evanghelicii nu au primit de ani de zile nici un post. Am spus că o să facem o măruntă reparaţie.


Dl. Liviu Medrea: 


Am înţeles.


Dl. Dănuţ Canta:


În primul rând aş vrea să vă mulţumesc că aţi prevăzut cele 2 miliarde lei vechi pentru ATOP, dar este o sumă absolut insuficientă pentru desfăşurarea activităţii ATOP. La această oră, ATOP este una din autorităţile care funcţionează cel mai bine la nivelul ţării, este liantul dintre societatea civilă şi poliţie sau miliţie cum mai zic eu uneori. Noi am solicitat la un moment dat 15 miliarde, sigur că poate am exagerat un pic cerând 15 miliarde, dar de la 15 la 2 miliarde e o diferenţă foarte mare. Deci dacă anul trecut am cheltuit peste 3 miliarde, noi acuma primim 2 miliarde, deşi avem proiecte până la această dată de 10 miliarde şi încă e foarte puţin. Viitorul ne va demonstra că această autoritate va devenii una foarte importantă în orice comunitate locală, judeţeană sau alt tip de comunitate. Deci, vă rog să regândim acest punct şi să suplimentăm suma. Că dl. director Mălai are percepţiile dânsului despre ceea ce înseamnă buget, ATOP şi aşa mai departe, e problema dânsului, dânsul face parte din executiv şi este doar director, deci, să fim foarte bine înţeleşi şi să nu ne luăm după tot ceea ce spune dl. Mălai în stânga şi în dreapta. Solicit Consiliului Judeţean mărirea sumei la cel puţin 6 miliarde şi pe urmă vedem la o rectificare bugetară dacă mai putem schimba acest lucru.


Dl.  Cornel Itu:


Având în vedere principiul descentralizării teritoriale şi ca urmare a descentralizării întregii noastre activităţi, am militat pentru sprijinirea Spitalului Municipal Dej. După negocieri cu executivul am obţinut un sprijin pentru Spitalul Municipal Dej şi am extins şi la celelalte spitale municipale şi orăşeneşti. Eu ţin să vă mulţumesc pentru acest lucru. În condiţiile în care Spitalele din Dej, Gherla, Huedin, Turda şi Câmpia Turzii au obţinut o anumită sumă de bani. În aceeaşi măsură aş dori ca banii de la sport, poziţia 67, să fie repartizaţi pe acelaşi principiu iar prin comisie, redistribuiţi către teritoriu.


Dl. Marius Petre Nicoară:


Da, agreez sigur ideea pe care aţi spus-o, să încercaţi în comisii să faceţi o repartizare prin care să meargă sume şi către oraşele din judeţul Cluj. 

Domnule director Mălai, câţi bani am avut anul trecut la ATOP?


Dl. Petru Mălai:


200 mii lei.


Dl. Marius Petre Nicoară:


Noi ne-am uitat după suma de anul trecut iniţial, adevărul e că a fost greu să închidem bugetul şi s-au străduit mult colegii mei de la Direcţia Economică şi le mulţumesc pe această cale, că au lucrat până noaptea târziu şi s-au străduitsă închege un buget acceptabil.

Iniţial ATOP-ul l-am lăsat fără bani. Am spus că o să le dăm bani pe parcursul anului. Ştiţi bine că întotdeauna avem realizări bugetare bune şi reuşim să facem rectificări. Până la urmă în urma discuţiilor pe care le-am avut, chiar ieri, cu colegii, am stabilit să dăm totuşi pentru începutul acestui an 2 miliarde, cât am dat şi anul trecut. Este adevărat dl. Canta, că este una din cele mai bune ATOP-uri din România şi funcţionează ca şi relaţie excelent, cu Poliţia şi cu societatea civilă ş.a.m.d., dar eu propun să lăsăm cele 2 miliarde de lei la nivelul anului trecut şi să ne angajăm aici cu toţii că la prima rectificare o să ţinem cont de dorinţa d-lui Canta şi a colegilor de la ATOP, pentru că toţi colegii din ATOP au sprijinit această iniţiativă a d-lui Canta, o sprijin şi eu, iar la prima rectificare să ne angajăm să mai virăm sume către ATOP. pentru că acolo banii aceştia sunt bine folosiţi şi întradevăr ajută societatea şi interfaţa care este ATOP-ul cu populaţia şi poliţia. Cred că la rectificările următoare o să reuşim să facem o alocare, probabil în trimestrul II. Până atunci alocăm cele 2 miliarde pentru demararea unor lucrări, ca să aibă din ce plăti avansul s.a.m.d., şi apoi să le acordăm mai departe bani pe parcursul anului.


Dl. Liviu Medrea: 


Domnule preşedinte, stimaţi colegi. 


Eu aş vorbi aici despre întrajutorarea financiară a comunităţilor sărace. Sunt aici un număr de localităţi prevăzute cu sume şi este foarte bine că s-au prevăzut aceste sume pentru aceste comunităţi, dar aş avea o întrebare. Am înţeles că baza pentru aceste alocări a fost execuţia bugetară la 2006? Sigur că sunt comunităţi care atunci când îşi proiectează bugetul sunt foarte parcimonioşi, foarte corecţi şi fac un buget realist şi atunci îşi realizează veniturile şi intr-un procent foarte apropiat de ceea ce şi-au planificat. Sunt comunităţi care tratează mai puţin serios această problemă, îşi fac o planificare exagerată a veniturilor, nu le realizează, iar când trag linie au probleme pentru că au cheltuit pe baza a ceea ce şi-au propus în buget, dar la urmă când să adune veniturile văd că au rămas descoperite. Cred că pentru viitor, prin execuţia bugetară a anului 2007 trebuie să facem o analiză din timp iar Direcţia Economică, să ne prezinte în Consiliul Judeţean situaţiile, reale ca să ştim la ce ne aşteptăm pe  acest capitol de alocări, iar acolo unde constatăm că este un obicei, să il sancţionăm .

 O inrebare as mai avea: Dacă numai aceste localităţi sunt în aceste situaţii sau mai sunt si altele  în apropierea acestei situaţii, faţă de execuţia bugetară pe 2006?


Dl. Marius Petre Nicoară:


Din datele pe care noi le avem, numai acestea sunt. Eu nu spun că dintr-o eroare nu a scăpat vreo localitate, dar daca vor intra pe parcursul anului intr-o criză, sigur că o să încercăm să le întindem o mână de ajutor, tot aşa la rectificările bugetare. Pe de alta parte propunerea pe care dumneavoastră aţi facut-o, să facem o astfel de analiză, este bine venită şi sunt convins că se va consemna în procesul-verbal şi ne vom ocupa de acest subiect pe parcursul lunii februarie.

 
Dl. Liviu Medrea: 


În legătură cu capitolul de cheltuieli, studii, proiecte prevăzut in bugetul Consiliului Judeţean aş pune întrebarea: dacă s-au prevăzut fonduri pentru acel studiu pluridisciplinar pe care noi l-am aprobat în Consiliul Judeţean, cu referire la studiul de impact privind situaţia de la Pata Rât. Dacă s-a avut în vedere şi susţinerea financiară, pentru că este o neîndeplinire a ceea ce noi ne-am propus şi-am hotărât. 


Dl. Marius Petre Nicoară:


Este.


Dl. Liviu Medrea:
În acest caz avem o hotărâre care nu a fost dusă la îndeplinire.


Dl. Marius Petre Nicoară:


Da, aveţi dreptate, va trebui să constituim o comisie care să asigure ducerea la îndeplinire a hotărârii. Haideţi să facem o comisie din consilieri judeţeni, aşa cum am mai procedat pentru că trebuie făcută o licitaţie ca să obţinem un studiu, care nu este ieftin. O să facem pentru luna urmatoare un proiect de hotărâre pe această temă.


Dl. Liviu Medrea:

Nici un fel de problema. Vă mulţumesc.

Dl. Graţian Şerban:


Poate nu ar strica să se ia vechiul studiu de fezabilitate întocmit. Este un studiu făcut de o firmă germană, depus la noi şi eventual făcute nişte adaptări că nu s-au putut schimba prea multe de acum 2 ani de zile.

Dl. Liviu Medrea:

Eu cred că e o neînţelegere a problemei. Nu era vorba de un studiu de fezabilitate, era vorba de un studiu de impact, sunt două treburi total diferite.


Dl. Graţian Şerban:


Îmi cer scuze.


Dl. Liviu Medrea:

Da, mulţumesc.


Dl. Szekely Istvan:


Stimaţi colegi, mă bucură acest buget din următorul motiv: Este un pas să ne întoarcem la vechea autonomie a Consiliului Judeţean în domeniul bugetar. Dacă anul trecut lucram numai pe bază de criterii stabilite de lege iar împărţirea banilor se făcea de către Finanţele Publice, acum ne întoarcem şi putem să cofinanţăm eforturile locale, înafară de capacitatea financiară o să apară alte sume şi sunt prinse corect aici, astfel încât diferite programe locale, diferite sprijiniri sunt prinse în buget. Vom putea să lucrăm mult mai bine anul acesta. Problema se pune cum ne vom gospodării cu aceste cifre prinse în proiectul de buget pe anul acesta. În contextul ridicat de dl. Medrea, aş vrea să reamintesc câteva hotărâri ale Consiliului Judeţean care nu s-au finalizat:

· cea referitoare la Zonele Sărate din Turda – cofinanţări prin asocieri şi la
· Gradina Zoologică din Turda - este o hotărâre în acest sens a Consiliului Judeţean 

Sugestia mea este, ca în buget, la capitolele unde se pot încadra aceste cheltuieli, să ţinem cont la defalcarea sumelor pe localităţi.

*

Dl. Marius Petre Nicoară:


Da, vom ţine cont, dar din păcate la Turda avem nevoie de o colaborare şi cu autoritatea de la Turda, care până la urmă nu am reuşit-o, nu pentru că nu au vrut neapărat, nu a ieşit. O să încercăm să ducem aceste proiecte înainte, aveţi dreptate.


Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu modificările acceptate.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 36 de voturi pentru. 

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind  repartizarea pe consilii locale a unor sume defalcate din taxa pe valoarea adăugată aprobate prin Legea bugetului de stat pe anul 2008 nr. 388/2007 şi aprobarea bugetului propriu al Consiliului Judeţean Cluj, acesta  devenind

HOTĂRÂREA NR. 1
*

*
*

2. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Planului de ocupare a funcţiilor publice, pe anul 2008, din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj şi unităţile subordonate, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare  se înregistrează 37 de voturi pentru. 

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind  aprobarea Planului de ocupare a funcţiilor publice, pe anul 2008, din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj şi unităţile subordonate, acesta  devenind

HOTĂRÂREA NR. 2
*

*         *

3. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea documentatiei tehnico - economice «STABILIZARE TEREN ŞI CONSOLIDARE CONSTRUCŢII AFERENTE REZERVORULUI BACIU 5000MC ŞI CONDUCTA DE ALIMENTARE CU APĂ, MUNICIPIUL CLUJ -NAPOCA», cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă


În cadrul discuţiilor pe care le-am avut ieri spuneam că ar trebui să luăm legătura cu dl. Ciatarâş şi să vedem dacă acest proiect nu este prea scump, comparativ cu construcţia unui nou rezervor locat într-o altă zona, care nu alunecă. Întreb comisile dacă au reuşit să ia legătura cu dl. Ciatarâş? Aţi reuşit?


Dl. Graţian Şerban:

 
D-le preşedinte, ca rugăminte eu zic să nu blocăm acest proiect, dar înainte de a se trece la aplicarea lui să ne uităm puţin pentru că rezervorul acesta este un rezervor care la ora actuală este nefolosit, fără apă, datorită alunecărilor de teren din zonă. Rezervor în zonă trebuie făcut, mie mi se pare că dacă am face un rezervor pe un alt amplasament, nu ar mai trebui să remediem conductele care practic sunt nefolosibile. Rezervorul nu are necazuri, dar nu poţi sa-l alimentezi cu apă. Nici nu aş vrea să blocăm pentru că este un rezervor nefolosit, este foarte necesar activităţii, dar nici să băgăm nişte bani în plus. 


Dl. Marius Petre Nicoară:


Asta am spus şi eu.


Dl. Matis Jeno:


Completare la ce a spus dl. preşedinte Şerban Graţian. În referatul de aprobare se spune foarte clar că acel deviz de cheltuieli s-a făcut la preţurile din septembrie 2007. Se ştie foarte bine că la majoritatea elementelor care conţin acest buget, preţul din septembrie s-a mărit deja cu 15-20%, deci, nici măcar acel buget care este prezentat in referatul de aprobare, acel deviz, nu ştiu dacă mai stă în picioare chiar dacă am merge pe varianta consolidării actualului rezervor, deşi şi eu cred într-un amplasament nou, fără probleme. Dacă se mişcă terenul acolo, peste un an, iar se trezesc cei care vor fi aici că vor trebui să dea bani pentru consolidare, cum avem si noi probleme cu Muzeul Etnografic, cel puţin din iunie 2004 de când sunt eu aici în consiliu, să ne gândim înainte să decidem final.


Dl. Liviu Medrea:

Problema a ceea ce se întâmplă în arealul unde este amplasat acest rezervor este una foarte complexă din cauza texturii geomorfologice a terenului de acolo, dar cred că problema trebuie judecată în context, acolo suntem în apropiere de Parcul Industrial, Muzeul Etnografic, iar o alunecare de teren în zonă care nu ar fi împiedecată prin lucrări specifice, ar afecta grav şi celelalte două entităţi. Dacă analizăm cu foarte multă atenţie proiectul de hotărâre care s-a făcut, vedem că el este etapizat şi chiar dacă această cheltuială este foarte importantă, ea se face în etape. Se face o monitorizare a  rezultatului care se obţine pe o anumită etapă de lucrări şi ea nu se mai continuă dacă prin etapa primă se rezolvă problema stabilităţii versantului. E vorba acolo de drenuri de adâncime, captare de apă, influenţarea planurilor de alunecare din zonă, prin captarea şi dirijarea acestor ape, prin împiedicarea ajungerii apei în aceste planuri de alunecare ş.a.m.d., este o problemă deosebit de complexă, prin care ne asumăm o foarte mare răspundere. Aşa cum zicea şi dl. preşedinte Şerban, să nu blocăm acest proiect, că el poate fi pe parcurs îmbunătăţit pentru că este pe o perioada mai lungă de timp, nu ne împiedică să intervenim în economia acestui proiect cu alte etape, alte soluţii, dar cred că ar trebui sa-l lăsăm să meargă înainte acest proiect.
*
Dl. Marius Petre Nicoară:
Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 35  voturi pentru şi unul împotrivă.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea documentatiei tehnico - economice «STABILIZARE TEREN ŞI CONSOLIDARE CONSTRUCŢII AFERENTE REZERVORULUI BACIU 5000MC ŞI CONDUCTA DE ALIMENTARE CU APĂ, MUNICIPIUL CLUJ -NAPOCA», acesta  devenind

HOTĂRÂREA NR. 3
*

*         *

4. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind modificarea şi înlocuirea Anexei la Hotărârea Consiliului Judeţean nr. 232/2007 pentru   aprobarea  Studiului de fezabilitate aferent obiectivului de investiţii: «STABILIZARE VERSANT ŞI REABILITARE CONDUCTĂ DE ADUCŢIUNE DN1200 – PRIZĂ BARAJ UHE SOMEŞUL CALD – STAŢIA DE TRATARE A APEI GILĂU », cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 37  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre  privind modificarea şi înlocuirea Anexei la Hotărârea Consiliului Judeţean nr. 232/2007 pentru   aprobarea  Studiului de fezabilitate aferent obiectivului de investiţii: «STABILIZARE VERSANT ŞI REABILITARE CONDUCTĂ DE ADUCŢIUNE DN1200 – PRIZĂ BARAJ UHE SOMEŞUL CALD – STAŢIA DE TRATARE A APEI GILĂU »,, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 4
*

*         *

5. Punem în discuţie proiectul de hotărâre  privind acordarea de către Consiliul Judeţean Cluj ca administrator al pachetului majoritar de acţiuni la SC Clujana SA a mandatului special reprezentantului CJC în AGA la SC Clujana SA în vederea aprobării vânzării unor active şi terenuri, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  30.01.2008, luat la cunoştinţă cu propunerea ca vânzarea să se facă prin licitaţie la preţul pieţei.

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dl. Dănuţ Canta:


Doresc să vă solicit amânarea acestui punct de pe ordinea de zi deoarece, în anul 2005 Consiliul Judeţean a hotărât constituirea unei comisi care să aibă ca obiect privatizarea SC Clujana.


Comisia astfel numită s-a întrunit în această săptămână de 2 ori şi a convenit să asigure ducerea la îndeplinire a prevederilor din hotărârea de constituire, respectiv renegocierea protocolului semnat între AVAB şi Consiliul Judeţean. Acest lucru se va întâmpla în săptămânile următoare. Din aceste motive am solicitat retragerea acestui punct de pe ordinea de zi.


Dl. Sandor Kerekes:


Eu propun să votăm acest proiect de hotărâre întrucât la ce făcea referire colegul nostru Canta, este o acţiune paralelă.


Noi am aprobat două hotărâri ale Consiliului Judeţean, una prin care să vindem activele care nu contribuie la producţia Clujana, iar prin cealaltă hotărâre comisia a fost însărcinată să pregătească privatizarea.


Proiectul de hotărâre pus în discuţie asigură vânzarea în continuare a unor active şi nu contează cum avansează activitatea de pregătire a privatizării Clujanei.


Cele două acţiuni nu se întepătrund şi nu depinde una de alta.


Dl. Marius Petre Nicoară:


Nu este vorba doar de o bucată de teren, ci de mai multe bucăţele pe care nu se pot face nici un fel de construcţii.

Dl. Dănuţ Canta:


Propunerea mea este aceea de a amâna discutarea acestui proiect de hotărâre până vom vedea ce se întâmplă cu acel protocol.

Dl. Rareş Rusu :


Noi până acum am mai vândut terenuri de la Clujana. Doresc să întreb dacă banii proveniţi din vânzarea terenurilor au ajutat Clujana să se redreseze? Ca să ştim dacă merită să mai pompăm în continuare bani în Clujana.


Dl. Gheorghe Feurdean:


Banii provin din activele care s-au vândut până în prezent au fost folosiţi integral pentru repornirea Clujanei, iar în anul 2006 s-a hotărât în adunarea generală ca banii proveniţi din vânzarea de active să se folosească, integral, pentru achiziţii de utilaje care să ajute la mai bunul mers al Clujanei.

Dl. Rareş Rusu :


De ce sumă este vorba acum?

Dl. Gheorghe Feurdean:


Nu ştiu exact suma.

Dl. Dănuţ Canta:


Este vorba de 250.000 EURO.

Dl. Gheorghe Feurdean:


Nu este asta suma.

Dl. Dănuţ Canta:


Atunci spuneţi-o dumneavoastră.

Dl. Rareş Rusu :


Dacă vindem aceste active, banii vor fi folosiţi pentru retehnologizare?

Dl. Gheorghe Feurdean:


Aceşti bani vor fi folosiţi pentru achiziţii de utilaje sau alte  investiţii care să ducă la retehnologizare SC Clujana SA.

Dl. Rareş Rusu :


În acest caz am aceiaşi părere ca dl. vicepreşedinte Kerekes şi nu văd de ce ar trebui să se retragă de pe ordinea de zi.


Dl. Dănuţ Canta:


Doresc să întreb câţi bani aveţi în cont la această oră?


Dl. Gheorghe Feurdean:


În cont avem circa 6 milioane lei.

Dl. Dănuţ Canta:


Dacă aveţi aceşti bani, circa 2 milioane Euro, vă mai trebuiesc aceşti 200 mii? Deci fără ei nu mai puteţi retehnologiza Clujana?


Societatea care a făcut evaluarea ne-a permis să avem unele repere vis a vis de ce ar trebui să facem şi paşii ce trebuiesc urmaţi, conform legii şi nimic în plus, doar ca recomandare, însă dumneavoastră într-o sinteză a raportului spuneaţi că toţi indicatorii solicitaţi de AVAB au fost realizaţi.


Dacă suntem aşa de buni, de ce nu mai avem răbdare să aşteptăm soluţia comisiei.

Dl. Graţian Şerban: 


Doresc să precizez faptul că banii care s-au obţinut prin vindere sunt toţi în stoc şi nu ne-am atins de ei. Activitatea Clujana pe linie de producţie merge şi fără aceste sume şi felicit Clujana că se menţine pe picioare proprii din producţie.


Personal sunt de acord cu vânzarea în mod corespunzător a unor active. Când vom avea un alt protocol cu AVAB, perfectat, vom vedea cum procedăm, până atunci să nu privatizăm nimic din Clujana.

Dl. Rareş Rusu :


Noi ne-am înţeles în comisia de privatizare ca o delegaţie a noastră să iniţiem demersurile pentru a readuce în patrimoniu Clujana şi cele 82% din acţiuni.
Dl. Gheorghe Feurdean:

În afară de activele aprobate pentru vânzare, pe care nu le-am vândut pe toate, din lipsa solicitărilor, nu am avut nevoie de acei bani şi am aşteptat să crească piaţa. Nu am făcut rău, deoarece, un mp de teren în 2005 l-am vândut cu 25-30 $, şi am ajuns ca în acest an o bucată în suprafaţă de 2,5 ml şi lungă de 20 ml, pe care nu se poate construi nimic, să luăm deja 50-55 Euro / mp, ceea ce este mult mai mult.

Cu privire la activele ce fac obiectul proiectului de hotărâre, nu văd de ce ne blocăm. 

Terenurile de la punctul 1 sunt nişte suprafeţe pe lângă casele pe care le-am avut pe str. Câmpul Pâinii. Acele case s-au vândut, nedorind să cumpere şi terenul aferent. Familiile care au cumpărat, au venituri modeste şi nu ştim cum il vom vinde. Unul dintre proprietarii acelor case doreşte cumpărarea terenului şi atunci nu văd de ce nu l-am vinde, sigur pe baza unor evaluări, licitaţii, aşa cum prevede Legea, pentru că ne-ar putea rămâne nouă şi noi nu avem nevoie de asemenea terenuri.



La punctul 2 problema este puţin mai complicată, întrucât avem 3 puncte imobiliare iar un punct îl reprezintă reţeaua electrică. Pentru reţeaua electrică avem două variante, fie o vindem la cei care o solicită, strict în condiţiile legii – evaluări, licitaţii, sau a doua variantă este de a ne apuca să investim noi în ea, pentru a putea asigura energia electrică la toţi consumatorii de pe platforma Clujana. Asta ar însemna să investim nişte bani care pe noi nu ne-ar ajuta decât parţial. Investind şi la noi se asigură curentul electric în condiţii mai bune, dar noi suntem un consumator de circa 5-6%, în rest investiţia îi va ajuta pe ceilalţi.


Dl. Liviu Medrea:

Argumentele ”solide” aduse sunt neconvingătoare. Administratorul preciza faptul că proprietăţilor imobiliare le cresc preţurile şi în special la terenuri. Numai pentru acest argument nu aş vedea de ce trebuie să ne scăpăm de ele. Protocolul pe care îl avem noi încheiat cu AVAB nu ne defavorizează.

Dl. Marius Petre Nicoară:

Nu are nici o legătură  cu subiectul.

Dl. Liviu Medrea:
Toate studiile pe preţurile imobiliare şi în special la terenuri, arată că în viitorul apropiat preţurile acestora vor creşte.

S-a încercat de către dl. administrator să ne inoculeze ideea că trebuie bani pentru retehnologizare dar când este întrebat, răspunsul dat ne îndreptăţeşte să afirmăm că contul este burduşit de bani, deci nu mai are nevoie de bani.

Voi vota împotriva proiectului de hotărâre.

Anul trecut am solicitat să mi se răspundă în legătură cu acei mici acţionari, cuponari de la Clujana. Din informaţiile pe care le am sunt câteva mii de oameni care şi-au depus cupoanele la Clujana şi niciodată nu s-a vorbit despre aceşti oameni. Am luat unele hotărâri pentru că noi suntem acţionari majoritari, dar în acelaşi timp reprezentăm comunitatea judeţului Cluj şi îi reprezentăm şi pe cei care şi-au depus cupoane la Clujana.

Vă rugăm d.le preşedinte, ca în calitate de iniţiator al acestui proiect să scoateţi acest proiect de hotărâre de pe ordinea de zi şi să-l amânăm până ni se prezintă o situaţie a celor care au cupoane la Clujana, care este numărul lor, ce drepturi au ei conform prevederilor legale, ce persepective au faţă de faptul că au cupoanele acolo şi care este situaţia lor, din toate punctele de vedere.
Cu aceste informaţii putem lua o decizie corectă.

Dl. Dănuţ Canta:
În legătură cu terenurile care fac obiectul proiectului de hotărâre. Aici nu este vorba numai de  spaţii verzi, de alei, etc. Sunt trei poziţii topo care adună 1 mp, a doua cu 3600 mp şi a treia poziţie adună 2-300 mp. aici vorbim de spaţii mult mai mari. Administratorul vorbea aici de o cifră de 50 euro / mp. Nedumerirea  mea este că această sumă se plăteşte în Jucu şi nu la Cluj
Dl. Victor Fărăgău:

Dacă Clujana se privatizează, noi pierdem aceste suprafeţe, iar dacă se pierd atunci eu propun să le vindem.

Dl. Marius Petre Nicoară:
Le pierdem. 

Domnule Feurdean vă rog să răspundeţi în legătură cu situaţia acţionarilor şi a terenurilor. Din câte ştiu eu aceste suprafeţe nu sunt construibile.

Dl. Gheorghe Feurdean:
Circa 3400-3600 de acţionari sunt constituiţi în Asociaţia angajaţilor PRIV 92. nu ştiu exact câţi sunt în această asociaţie pentru că în lista acţionarilor clujana, toţi aceştia figurează sub o singură poziţie ceea ce reprezintă 5% din acţiuni. Această asociaţie, din păcate, legal şi-a încetat activitatea în anul 2005 întrucât aceasta a fost constituită pe o durată determinată, neluând apoi măsurile pentru prelungirea activităţii. Eu am solicitat celor din asociaţie să-şi clarifice situaţia şi să ne comunice cât mai urgent în lista noastră de acţionari, toţi acţionarii reali. La ora actuală din punct de vedere legal asociaţia nu are nici un drept de vot, iar dacă se vând în această perioadă acţiunile Clujana, cei din asociaţie nu le pot vinde întrucât aceasta legalmente nu există.
În afară de cei din asociaţie, mai sunt circa 100-120 de cetăţeni care şi-au depus cupoanele direct la noi. Ei sunt apăraţi şi interesele lor protejate prin hotărârile pe care le adoptăm în calitate de acţionari majoritari.
Întrucât nu este terminat raportul de evaluare la aceste terenuri, nu ştiu dacă este vorba de 50, mai mult sau mai puţini de euro. Nu-i mai puţin adevărat că s-au vândut anul trecut fâşii de teren cu 50 euro/mp.

În măsura în care ne pricepem la imobiliare ştim prea bine că pe o bucată de teren lată de 2,5 ml şi lungă de 40 ml mare lucru nu ai ce să construieşti pe ea, iar din punct de vedere imobiliar nu are valoare. 

Nu dorim nici noi să le vindem cât mai ieftin.

Nu văd cum după ce cineva cumpără Clujana, vânzând aceste active, banii ce-i încasează noul proprietar se reîntorc la consiliul judeţean. Şansa ca din aceşti bani să încaseze şi consiliul judeţean este vânzarea lor înainte de privatizare.

DL. Liviu Medrea:
Ceea ce spune domnul administrator sunt poveşti.nu cred că suprafeţele de 4000 mp sunt trotuare şi fâşii de 1 ml. 

Această chestiune de manipulare este ruşinoasă pentru noi toţi.

Am cerut şi data trecută situaţia micilor acţionari de la Cujana şi n-am primit nimic. Rog 
să-mi dea în scris acest lucru şi o să verific. Dacă am fost dezinformat, o să-l acţionez în justiţie.

Acolo au lucrat 9 mii de oameni, majoritatea acestora şi-au depus cupoanele la Cujana. Cifrele prezentate sunt total false. 

Rog pe d-na secretar să ne prezinte la şedinţa următoare dacă administratorul special este compatibil şi cu funcţia de preşedinte al Consiliului de Administraţie. Să vedem  dacă legea îi permite să ocupe cele două func ţii.

Dacă este incompatibil vă rog să iniţiaţi procedura de înlocuire din funcţia de administrator special.

Dl. Marius Petre Nicoară:
Vom verifica numărul acţionarilor.

Dl. Rareş Rusu:
În materialul prezentat apare teren curte strada Câmpul Pâinii Cluj-Napoca în suprafaţă de 3879 mp, înscris în CF cu două poziţii. Este acest teren unul compact sau nu?
Dl. Traian Cuc:
Domnule administrator aş dori să vă întreb, de ce aţi venit cu o propunere de 50 euro / mp când nici nu aveţi evaluarea? 
Cât este evaluarea?

Dl. Marius Petre Nicoară:
Domnul Feurdean a spus că anul trecut s-a obţinut atâta.

Dl. Gheorghe Feurdean:
La poziţia A+183, cu nr. topo, sunt 3 poziţii totalizând 3667 mp. În fapt în teren sunt 4-5 parcele.
Dl. Rareş Rusu:
Una lângă cealaltă?

Dl. Gheorghe Feurdean:
Nu, sunt întrerupte.

Dl. Dănuţ Canta:

Prezentaţi schiţa acestora la  presă.

Dl. Victor Fărăgău:

Propun să se facă o comisie şi să se cerceteze la faţa locului situaţia.

Dl. Gheorghe Feurdean:
Hotărârile luate în adunarea generală la care a participat şi reprezentantul consiliului judeţean au fost luate în cunoştinţă de cauză şi pe baza unor documente explicite, inclusiv a schiţelor. 

Dl. Marius Petre Nicoară:
Vă rog să trimiteţi schiţele la presă aşa cum a propus dl. Canta 

Dl. Dănuţ Canta:

Solicit vot nominal.

Dl. Ion Pantelimon:

Înţeleg că administratorul special nu-şi însuşeşte materialul semnat de directorul general de la Clujana, dl. Pop Sabin.
Noi în comisie am lucrat pe baza materialelor primite de la clujana şi semnate de către directorul general.

În această situaţie acest proiect de hotărâre trebuie retras.

Dl. Marius Petre Nicoară:
Probabil că cel mai bun lucru ar fi să amânăm aprobarea acestui proiect de hotărâre, motiv pentru care în calitate de iniţiator îl retrag de pe ordinea de zi.

*

*         *

6. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea modificării preţului la apă potabilă şi a tarifului pentru prestarea serviciului de canalizare – epurare ape uzate, solicitate de SC. Compania de Apă Someş SA, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu  sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 35  voturi pentru şi 2 abţineri.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea modificării preţului la apă potabilă şi a tarifului pentru prestarea serviciului de canalizare – epurare ape uzate, solicitate de SC. Compania de Apă Someş SA, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 5
*

*         *

7. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind numirea în Consiliul de Administraţie al Şcolii  de Arte şi Meserii „SAMUS” aflată sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj a doamnei Carmen Daniela Neamţu – consilier în cadrul Serviciului Agenţi Economici, Învăţământ, Cultură, Sănătate, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă, cu solicitarea depunerii unui CV

Com. nr. 6 – 28.01.2008, aviz favorabil 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

La dosarul comisiilor  de specialitate a fost depus CV solicitat.

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă  nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu menţiunea că, în conformitate cu prevederile art. 45 alin. (4) coroborate cu cele ale art. 98 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, hotărârile cu caracter individual cu privire la persoane, vor fi luate întotdeauna prin vot secret.

.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 34 voturi pentru.
Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind stabilirea preţurilor medii la principalele produse agricole pe baza cărora să se stabilească veniturile din arendă în anul 2008, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 6
*

*         *

8. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind numirea în consiliul consultativ al Spitalului  Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj Napoca a d-nei ec. Neamţu Carmen  şi la Spitalul Clinic de Recuperare Cluj Napoca a d-nei ec. Gazsi Rodica, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 – 28.01.2008, aviz favorabil, cu propunerea depunerii CV-urilor

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

La dosarul comisiilor  de specialitate  au fost depuse  CV solicitate.

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu menţiunea că, în conformitate cu prevederile art. 45 alin. (4) coroborate cu cele ale art. 98 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, hotărârile cu caracter individual cu privire la persoane, vor fi luate întotdeauna prin vot secret.

Pentru d-na Carmen Neamţu:

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 33  voturi pentru şi 1 împotrivă.

Pentru d-na Rodica Gazsi:
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 31  voturi pentru şi 2 abţineri.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind numirea în consiliul consultativ al Spitalului  Clinic de Pneumoftiziologie „Leon Daniello” Cluj Napoca a d-nei ec. Neamţu Carmen  şi la Spitalul Clinic de Recuperare Cluj Napoca a d-nei ec. Gazsi Rodica, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 7
*

*         *

9. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind avizarea Documentaţiei de stabilire şi evaluare a terenului aflat în patrimoniul S.C. "ANTREPRIZĂ REPARAŢII ŞI LUCRĂRI - ARL CLUJ " S.A.  cu sediul în municipiul CLUJ-NAPOCA, str. Fabricii, Nr. 131, jud. Cluj,  în vederea eliberarii Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?


Dl. Dănuţ Canta:


Domnule preşedinte, din păcate aici am pierdut în instanţă şi nu avem ce face, trebuie să votăm, să le dăm la cei de la Antepriza de Reparaţii şi Lucrări, suprafaţa pe care o solicită, dar  voi face un singur comentariu, vis a vis de modul cum ne-am apărat dreptul nostru şi faptul că noi la vremea respectivă, pentru că acest proiect a fost de vreo câteva ori pe ordinea de zi a anului 2007, făceam referire la o suprafaţă care nu era folosită de Antepriză în producţie, iar la vremea respectivă şi Legea nr. 834 sau nu ştiu care, stipulează clar că se dă terenul înapoi dacă, acel teren sau acele spaţii de pe teren contribuie la realizarea producţiei nu dacă acelea au fost părăsite, dacă nu este nicio activitate. Dacă nu este nicio activitate, ar fi urmat să treacă în patrimoniul privat sau public al comunităţilor respective de pe raza cărora sunt acele suprafeţe. Ori aici, noi, am pierdut cam uşor chestiunea asta. Acuma nu avem ce face, eu mă abţin la punctul ăsta, iar pe viitor, aş ruga, să mergem un pic până acolo, pentru că, studiind foarte atent toată documentaţia, am văzut că este lipsă semnătura dl. Spânu, lipsă semătură alţi colegi din executivul Consiliului Judeţean, între actele pe care le-am depus noi în diferite instanţe, diferite niveluri. Un pic de atenţie la chestiunea asta, că altfel ne atacă în instanţă toţi cei care solicită pe Legea nr. 834 şi nu avem ce face.

Dl. Marius Petre Nicoară

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 27  voturi pentru, 2 împotrivă şi 5 abţineri.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind  avizarea Documentaţiei de stabilire şi evaluare a terenului aflat în patrimoniul S.C. "ANTREPRIZĂ REPARAŢII ŞI LUCRĂRI - ARL CLUJ " S.A.  cu sediul în municipiul CLUJ-NAPOCA, str. Fabricii, Nr. 131, jud. Cluj,  în vederea eliberarii Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 8
*

*         *
10. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind  avizarea Documentaţiilor de stabilire şi evaluare a terenurilor aflate în patrimoniul  S.C. "HIDROELECTRICA" S.A - SUCURSALA HIDROCENTRALE CLUJ," cu sediul in Cluj-Napoca, str. Taberei, Nr.1, jud. Cluj,  în vederea avizarii documentatiei pentru obtinerea Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă cu obiecţii

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?


Dl. Matis Jeno:


Domnule preşedinte, stimaţi colegi, aici nu mai avem o sentinţă judecătorească, este un proiect de hotărâre care ar împroprietări Hidroelectrica cu zeci de hectare, numai unul dintre punctele din anexa acestui proiect de hotărâre vorbeşte despre 18ha, pentru o staţie de transformare de 110 KV. Nu am văzut nicăieri în lume ca o staţie de transformare de 110 KV să necesite 18h. Văd acolo, trecut la activitate, captare apă, păi dacă dăm noi teren pentru captare apă, putem să dăm tot judeţul Cluj pentru captare apă, pentru că dacă plouă, tot judeţul Cluj captează apă şi o foloseşte Hidroelectrica. Este inadmisibil ca pe nişte argumentaţii aşa de puerile, noi să dăm terenuri la societăţi comerciale. Sunt total împotriva acestui proiect de hotărâre.


Dl. Dănuţ Canta:


Anchesez la ceea ce a spus colegul nostru şi acesta este adevărul. Dacă noi nu verificăm foarte atent aceste suprafeţe, ce se întâmplă pe ele la momentul la care aceste societăţi cer trecerea în patrimoniul lor, atunci sigur că hotărâm aşa pur şi simplu, hai să le dăm 18ha, hai să le dăm 15 ha sau egal câte hectare. Ar trebui să verificăm foarte atent, dacă se desfăşoară sau nu activitate de producţie pe aceea suprafaţă, conform legii, dacă nu se desfăşoară, salut popor, mersi că mai ales.

Dl. Marius Petre Nicoară:


La noi se verifică şi se scrie un raport care este exact. Noi trebuie să le verificăm. Noi trebuie numai să le avizăm, dar votul nu este obligatoriu să fie pentru, în schimb noi suntem obligaţi să punem pe ordinea de zi aceste cereri şi să le votăm. Că nu credem în ele este altceva şi asta o va dovedi votul nostru.

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează  7  voturi pentru, 23 împotrivă şi 4 abţineri.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.
Proiectul de hotărâre nu a întrunit numărul de voturi necesare spre a fi adoptat.

*

*         *

11. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind  avizarea Documentaţiei de stabilire şi evaluare a terenurilor aflate în patrimoniul  Societatii Nationale de Transport Gaze Naturale (TRANSGAZ S.A." Medias, cu sediul in localitatea Medias, P-ata C.I. Motas, nr. 1, jud. Sibiu,  în vederea avizarii documentatiei pentru obtinerea Certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 12  voturi pentru, 11 împotrivă şi 4 abţineri.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.
Proiectul de hotărâre nu a întrunit numărul de voturi necesare spre a fi adoptat.

*

*         *

12. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind reglementarea situatiei juridice a unei parti din imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca P-ta Unirii nr.30, proprietate publică a Judeţului Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 31  voturi pentru şi o abţinere.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind reglementarea situatiei juridice a unei parti din imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca P-ta Unirii nr.30, proprietate publică a Judeţului Cluj, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 9
*

*         *

13. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea trecerii din proprietatea publică a judeţului Cluj si  administrarea  Consiliului Judeţean Cluj - Regia Autonomă de Administrare a Domeniului Public şi Privat a Judeţului Cluj în proprietatea publică a statului şi în administrarea  Ministerului Transporturilor - Compania Naţională de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale din România S.A. a sectorului de drum judeţean DJ 108 km 1+650 – 58+550, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 35  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea trecerii din proprietatea publică a judeţului Cluj si  administrarea  Consiliului Judeţean Cluj - Regia Autonomă de Administrare a Domeniului Public şi Privat a Judeţului Cluj în proprietatea publică a statului şi în administrarea  Ministerului Transporturilor - Compania Naţională de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale din România S.A. a sectorului de drum judeţean DJ 108 km 1+650 – 58+550, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 10
*

14. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru aprobarea mandatării preşedintelui consiliului judeţean să reprezinte Consiliul Judeţean Cluj in litigiile privind reglementarea situaţiei juridice a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca str.Câmpeni nr.7, proprietate publică a Judeţului Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 35  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre pentru aprobarea mandatării preşedintelui consiliului judeţean să reprezinte Consiliul Judeţean Cluj in litigiile privind reglementarea situaţiei juridice a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca str.Câmpeni nr.7, proprietate publică a Judeţului Cluj, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 11
*

*         *

15. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru abrogarea art.3 din Hotararea  Consiliului Judeten Cluj nr.137/2004 privind aprobarea acordării către S.C. TETAROM S.A. a dreptului de a încheia contracte de concesiune, închiriere, cesiune a dreptului de folosinţă si transmitere a dreptului de superficie cu titlu oneros pentru terenul aferent Parcului Industrial Cluj din cadrul proiectului PHARE RO 0007.02.03.03, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?


Dl. Dănuţ Canta:


Ce înseamnă cesiunea dreptului de folosinţă şi transmiterea dreptului de superficie cu titlu oneros?


D-na Măriuca Pop:


Este un drept de folosinţă contra plată.


Dl. Marius Petre Nicoară:

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 32  voturi pentru, 1 împotrivă şi 2 abţineri. 

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre pentru abrogarea art.3 din Hotararea  Consiliului Judeten Cluj nr.137/2004 privind aprobarea acordării către S.C. TETAROM S.A. a dreptului de a încheia contracte de concesiune, închiriere, cesiune a dreptului de folosinţă si transmitere a dreptului de superficie cu titlu oneros pentru terenul aferent Parcului Industrial Cluj din cadrul proiectului PHARE RO 0007.02.03.03, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 12
*

*         *

16. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind iniţierea demersurilor pentru trecerea unui imobil-teren- în suprafaţă de 170 ha din proprietatea publică a Statului Român şi administrarea Ministerului Educaţiei, Cercetării şi Tineretului în proprietatea publică a Judeţului Cluj şi administrarea Consiliului Judeţean Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

În urma întâlnirilor avute cu liderii grupurilor de consilieri, în calitate de iniţiator, am convenit să aducem unele modificri la proiectul de hotărâre prin modificarea titlului acestuia respectiv introducerea unui nou art. 2 prin care se împuterniceşte preşedintele consiliului judeţean pentru a obţine acordul celor implicaţi în administrarea acestui teren.

Modificările şi completările astfel convenite le aveţi în faţă.

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie în forma convenită.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28  voturi pentru şi 1 împotrivă.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind iniţierea demersurilor pentru trecerea unui imobil-teren- în suprafaţă de 170 ha din proprietatea publică a Statului Român şi administrarea Ministerului Educaţiei, Cercetării şi Tineretului în proprietatea publică a Judeţului Cluj şi administrarea Consiliului Judeţean Cluj, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 13
*

17. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   pe anul 2008 al Regiei Autonome AEROPORTUL  Cluj-Napoca, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 34  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   pe anul 2008 al Regiei Autonome AEROPORTUL  Cluj-Napoca, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 14
*

*         *

18. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 al Societăţii Comerciale ”Centrul Agro Transilvania Cluj”S.A, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 31  voturi pentru, 1 împotrivă şi 1 abţinere.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 al Societăţii Comerciale ”Centrul Agro Transilvania Cluj”S.A, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 15
*

19. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   pe anul 2008 al Regiei Autonome de Administrare a Domeniului Public şi Privat a Judeţului Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 32  voturi pentru şi 1 abţinere.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   pe anul 2008 al Regiei Autonome de Administrare a Domeniului Public şi Privat a Judeţului Cluj, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 16
*

*         *

20. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 al Societăţii Comerciale TETAROM  S.A , cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  
Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?


Dl. Ilieş Vasile:


De ce şi-a propus profitul la 69% faţă de anul trecut? Eu ca director a acestei societăţi, n-aş fi propus acest profit, propuneam peste 100%.


Dl. Viorel Găvrea:


Atâta putem face, acestea sunt estimările Consiliului de Administraţie, Departamentul Economic. Noi suntem oneşti, am prevăzut exact ce a ieşit din calcule. Pentru ca profitul sa fie 100%, ar trebui să dublăm cifra de afaceri, ceea ce nu este în profilul acestei societăţi a cărui scop este acela de a atrage investitori.


Dl. Marius Petre Nicoară:


Da, este strict o societate de administrare, pe care  doresc să o felicit pentru modul în care a lucrat, pentru a aduce investitori, pentru modul cum s-a ocupat de crearea unor facilităţi pentru aceşti investitori şi a avut o performanţă, anul trecut, cum nu a avut nimeni în România.

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 34  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 al Societăţii Comerciale TETAROM  S.A, acesta  devenind

HOTĂRÂREA NR. 17
*

*         *

21. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 la RADJ, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 34  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2008 la RADJ, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 18
*

*         *

22. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea trecerii  unui imobil – teren - în suprafaţă de 36 mp din domeniul privat al Judeţului Cluj şi administrarea Regiei Autonome a Drumurilor Judeţene Cluj în domeniul public al Comunei Baciu şi administrarea Consiliului Local Baciu, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele: 

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 – 28.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează 34  voturi pentru.

În conformitate cu prevederile art. 42, alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces - verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea trecerii  unui imobil – teren - în suprafaţă de 36 mp din domeniul privat al Judeţului Cluj şi administrarea Regiei Autonome a Drumurilor Judeţene Cluj în domeniul public al Comunei Baciu şi administrarea Consiliului Local Baciu, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 19
*

*         *

23. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea asocierii dintre Consiliul Judetean Cluj si Consiliul Local al comun ei Apahida in vederea realizarii obiectivului “Spital Regional Clinic de Urgenta si locuinte medici”, cu menţiunea că aceasta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, aviz favorabil

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează 34  voturi pentru.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea asocierii dintre Consiliul Judetean Cluj si Consiliul Local al comun ei Apahida in vederea realizarii obiectivului “Spital Regional Clinic de Urgenta si locuinte medici”, acesta  devenind
HOTĂRÂREA NR. 20
*

*         *

24. Punem în discuţie Informarea privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii pe trimestrul IV al anului 2007, cu menţiunea că aceasta a fost analizată în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  

Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  30.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Nefiind intervenţii, Consiliul Judeţean ia act în legătură cu cele prezentate.
*

*         *

25. Punem în discuţie Planul Strategic cuprinzând principalele obiective ce trebuie îndeplinite de unităţile de poliţie şi indicatorii de performanţă minimali pentru anul 2008, cu menţiunea că aceasta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate, consemnându-se următoarele:  
Com. nr. 1 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 2 –  30.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 3 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 4 –  28.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 5 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

Com. nr. 6 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă 

Com. nr. 7 –  29.01.2008, luat la cunoştinţă

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Nefiind intervenţii, Consiliul Judeţean ia act în legătură cu cele prezentate.
*

*         *

26. Diverse.


Dl. Virgil Pop:


Stimaţi colegi, deoarece am devenit membru al Partidului Naţional Liberal, începând cu data de astăzi voi face parte din Grupul Naţional Liberal. Vă mulţumesc.

*


Dl. Matis Jeno:


Noi am hotărât în decembrie, cu privire la  înfinţarea fondului pentru tineret. Acum am votat şi bugetul în care este cuprins acest fond pentru tineret. Am votat că va fi o comisie care va analiza cererile pentru acest fond şi normal ar fi, conform procedurii, ca grupurile consilierilor sa-şi nominalizeze persoanele în aceasta comisie care se va ocupa de fondul de tineret. Să se facă demersurile din partea executivului pentru a se face aceste nominalizări, noi îl propunem pe dl. Vancea, care a fost iniţiatorul proiectului de hotărâre.


Dl. Marius Petre Nicoară:


Rog executivul să ia act de dorinţa d-lui consilier.

*

*         *

D-l Marius Petre Nicoară:

Fiind epuizate toate punctele înscrise pe ordinea de zi, declar închise lucrările şedinţei ordinare publice a Consiliului Judeţean Cluj, nu înainte de a vă mulţumi pentru aportul adus la buna desfăşurare a acesteia. 


Prezentul proces verbal se consideră în conformitate cu prevederile art.10 din Legea nr.52/2003 privind transparenţa în administraţia publică, cu modificările şi completările ulterioare – minută, urmând a fi afişat la sediu şi publicat pe site-ul propriu.
                  PREŞEDINTE,


                           SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

           Marius Petre Nicoară




                 Măriuca Pop

SM/UG
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