R O M Â N I A

JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr. 7668 / 2009
Dos. I B. 10

PROCES-VERBAL(
încheiat azi, 27 mai 2009,

în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj 

Lucrările şedinţei se desfăşoară în Sala Mare a Palatului Administrativ din Cluj-Napoca, b-dul 21 Decembrie 1989 nr. 58. 

Consiliul Judeţean Cluj a fost convocat, în şedinţă ordinară publică de către preşedintele Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia sa nr. 216  din 21 mai 2009, conform prevederilor art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

Convocarea consilierilor s-a făcut în scris, telefonic şi prim email. 

Proiectele de hotărâre precum şi materialele însoţitoare au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean, au fost afişate la sediu şi transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni şi mass mediei locale.

Anunţul cu privire la proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi depus pe site-ul propriu.

*

Se intonează imnul naţional. 

*

Dl. Alin Tişe:
Din totalul celor 37 membri ai Consiliului Judeţean în funcţie sunt prezenţi 34, fiind astfel îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. Absentează motivat dl.  Dorel Canta, dl. Marius Bălaj şi dl. Balazs – Becsi Attila.

Lista consilierilor judeţeni convocaţi şi a celor prezenţi se află în dosarul special al prezentei şedinţe.
Este prezent la şedinţă şi secretarul judeţului, d-na Măriuca Pop.

Au fost invitate şi se află prezente persoane de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean, ale regiilor autonome, societăţilor comerciale şi serviciilor publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean, care au tangenţă cu materialele supuse dezbaterii, respectiv reprezentanţi mass-media. 

Lista persoanelor invitate şi a celor prezente se află în dosarul special al prezentei şedinţe.

*

Dl. Alin Tişe:

La secretariatul şedinţei noastre se află originalul procesului-verbal încheiat în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj din 28 aprilie 2009 care a fost pus la dispoziţia dvs., la biroul consilierilor judeţeni şi propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în acea şedinţă.

Dacă nu sunt, supun votului dvs. conţinutul procesului - verbal încheiat în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj din data de 28 aprilie 2009. 

Trecem la vot, folosind procedura votului electronic.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

· 32 voturi pentru

Cu unanimitate de voturi se aprobă conţinutul procesului – verbal încheiat la 18.o4.2009.

*

Dl. Alin Tişe:

Doresc să subliniez faptul că proiectele  de hotărâre ce urmează a fi prezentate şi analizate în şedinţă, au raportul compartimentelor de resort din aparatul de specialitate, au avizul comisiilor de specialitate, precum şi avizul pentru  legalitate al Secretarului  judeţului Cluj, respectiv pe cel al Serviciului juridic-contencios, fiind astfel îndeplinite prevederile art. 44 şi art. 117  din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

*

Dl. Alin Tişe:

Datorită unor probleme urgente, ce nu pot fi amânate până la şedinţa următoare, propun suplimentarea proiectului ordinii de zi cu încă cinci puncte şi anume: 

a) Proiect de hotărâre privind constituirea comisiilor de  evaluare a managerilor instituţiilor de cultură aflate în subordinea Consiliului Judeţean Cluj  precum şi a comisiilor  de soluţionare a contestaţiilor

Iniţiator – domnul preşedinte Alin Tişe 

b) Proiect de hotărâre  privind asigurarea condiţiilor necesare apariţiei revistei Művelődés

Iniţiator – domnişoara vicepreşedinte Fekete Emöke

c) Proiect de hotărâre privind aprobarea includerii în domeniul public al judeţului Cluj a următoarelor obiective de investiţii privind alimentarea cu apă a localităţii  Aruncuta, comuna Suatu, judeţul Cluj şi alimentarea cu apă a localităţii  Viştea, comuna Gârbău, judeţul Cluj

Iniţiator – domnişoara vicepreşedinte Fekete Emöke

d) Proiect de hotărâre privind renominalizarea pe lucrări a sumei de 459 mii lei aprobate din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru comuna Negreni.
Iniţiator – domnul preşedinte Alin Tişe 

e) Raport preliminar   al  Comisiei speciale de analiză şi verificare a modului de îndeplinire a   Contractului  de   execuţie   de   lucrări   având    ca   obiect  ”Renovarea  şi   modernizarea  complexului  S.C.  Univers T S.A. Cluj-Napoca, pavilion I şi II”, constituită în baza H.C.J. nr. 72/28.04.2009.

*

În această situaţie proiectul ordinii de zi cuprinde un număr de 29 puncte şi este cel pe care îl aveţi în faţă, respectiv:

*

1. Proiect de hotărâre privind încetarea de drept, prin demisie,  a mandatului de consilier judeţean a d-lui Ovidiu Vasile Călin şi validarea mandatului primului supleant aflat pe lista PD-L şi confirmat de organizaţia judeţeană a PD-L

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

2. Proiect de hotărâre privind aprobarea situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Regiei Autonome  a Drumurilor Judeţene Cluj

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

3. Proiect de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Societăţii Comerciale TETAROM S.A.

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

4. Proiect de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Societăţii Comerciale CENTRUL AGRO TRANSILVANIA CLUJ  S.A.”
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

5. Proiect de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Companiei de Apă SOMEŞ S.A.
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

6. Proiect de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale S.C. Univers T S.A.
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

7. Proiect de hotărâre privind aprobarea situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Regiei Autonome de Administrare a Domeniului Public şi Privat al  Judeţului  Cluj 

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

8. Proiect de hotărâre de aprobare a traseului cuprins în Programul de transport public judeţean de persoane prin curse regulate pe perioada 2008 – 2011 care a fost atribuit de Comisia Paritară în şedinţa de atribuire din data de 11.05.2009 şi atribuirea în gestiune delegată a serviciului 
Iniţiator  - Radu Bica - vicepreşedinte

9. Proiect de hotărâre privind aprobarea Convenţiei de colaborare între Ministerul Mediului, Consiliul Judeţean Cluj şi Consiliul Local al Comunei Bonţida referitoare la implementarea comună a Proiectului „Controlul Integrat al Poluării cu Nutrienţi”

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

10. Proiect de hotărâre pentru modificarea art.1 şi art.2 din HCJC nr.274/19.12.2007 privind aprobarea concesionării, conform H.G. nr.884/2004, a spaţiului cu destinaţia de cabinet medical situat în Cluj-Napoca, str. Horea nr.40, format dintr-o încăpere în suprafaţă de 14,35 m.p. şi spaţii comune în suprafaţă de 5,89 m.p., respectiv a spaţiului cu destinaţia de cabinet medical situat în Cluj-Napoca, str. Horea nr. 40, compus dintr-o încăpere în suprafaţă de 20,00 m.p. şi spaţii comune în suprafaţă de 5,89 m.p. 
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

11. Proiect de hotărâre privind modificarea şi completarea articolului 15, alineatul 1, litera a) din Regulamentul de funcţionare a Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj, aprobat prin Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 209/2004
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

12. Proiect de hotărâre  privind acordarea unui mandat reprezentantului Consiliului Judeţean Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la S.C. "Tetarom" S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

13. Proiect de hotărâre pentru  completarea anexei nr. 4a)  la  Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr.30/2009  privind aprobarea bugetului general propriu pe anul 2009

Iniţiator  - Fekete Emöke - vicepreşedinte

14. Proiect de hotărâre privind  aprobarea Studiului de fezabilitate “Amenajare drum de acces la gospodăria de apă din localitatea Cămăraşu, comuna Cămăraşu, judeţul Cluj”  

Iniţiator  - Fekete Emöke - vicepreşedinte

15. Proiect de hotărâre privind aprobarea solicitării de transmitere cu titlu gratuit a unui imobil, din domeniul public al statului şi din administrarea Ministerului Apărării Naţionale, în domeniul public al Judeţului Cluj şi în administrarea Consiliului Judeţean Cluj în vederea construirii  Spitalului Regional Clinic de Urgenţă şi a unor obiective cu funcţiuni complementare

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

16. Proiect de hotărâre privind schimbarea denumirii Şcolii de Arte şi Meserii „SAMUS” Cluj-Napoca şi atribuirea denumirii de Grup Şcolar “SAMUS”, începând cu anul şcolar 2009-2010

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

17. Proiect de hotărâre privind scoaterea din inventarul bunurilor domeniului public al Judetului Cluj, a unei parti din imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca str.E.Grigorescu nr. 106,  ca urmare a retrocedării acesteia  în temeiul unor hotărâri judecătoreşti

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

18. Proiect de hotărâre privind acordarea unui mandat reprezentantului Consiliului Judeţean Cluj în Adunarea Generală Ordinară a Acţionarilor la S.C. "CENTRUL AGRO TRANSILVANIA CLUJ " S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

19. Proiect de hotărâre privind asocierea  Judeţului Cluj cu Comuna Băişoara pentru realizarea proiectului “Dezvoltarea turismului de iarnă în Munţii Apuseni – Băişoara, judeţul Cluj” în cadrul Programului de interes naţional pentru dezvoltarea turismului “Schi în România”

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

20. Proiect de hotărâre privind asocierea  Judeţului Cluj cu Comuna Mărgău pentru realizarea proiectului “Construcţii centre de salvare în masivul Bihor Vlădeasa, Serviciul public salvamont Margău - localităţile Beliş, Doda Pilii, Săcuieu”

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

21. Proiect de hotărâre privind aprobarea bugetului de venituri şi cheltuieli pe 2009 la R.A.A.D.P.P.J.
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

22. Proiect de hotărâre privind  aprobarea Studiilor de fezabilitate “ Racorduri electrice pentru alimentarea cu apă a localităţii Cămăraşu, comuna Cămăraşu, judeţul Cluj”  
Iniţiator  - Fekete Emöke - vicepreşedinte

23. Proiect de hotărâre privind constituirea comisiilor de  evaluare a managerilor instituţiilor de cultură aflate în   subordinea Consiliului Judeţean Cluj  precum şi a comisiilor  de soluţionare a contestaţiilor

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

24. Proiect de hotărâre privind asigurarea condiţiilor necesare apariţiei revistei Művelődés.

Iniţiator  - Fekete Emöke - vicepreşedinte

25. Proiect de hotărâre privind aprobarea includerii în domeniul public al judeţului    Cluj a următoarelor obiective de investiţii privind alimentarea cu apă a localităţii  Aruncuta, comuna Suatu, judeţul Cluj şi alimentarea cu apă a localităţii  Viştea, comuna Gârbău, judeţul Cluj

Iniţiator  - Fekete Emöke - vicepreşedinte

26. Proiect de hotărâre privind renominalizarea pe lucrări a sumei de 459 mii lei aprobate din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru comuna Negreni.
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

27. Informare   privind  activitatea  S.C.  CLUJANA  S.A.  şi  măsurile întreprinse în perioada 

      septembrie 2008 – aprilie 2009

28. Raport preliminar   al  Comisiei speciale de analiză şi verificare a modului de îndeplinire a   

      Contractului  de   execuţie   de   lucrări   având    ca   obiect  ”Renovarea  şi   modernizarea 

      complexului  S.C.  Univers T S.A. Cluj-Napoca, pavilion I şi II”, constituită în baza H.C.J. 

      nr. 72/28.04.2009.

29. D i v e r s e
Dacă aveţi obiecţii sau propuneri pe care doriţi să le faceţi în legătură cu proiectul ordinii de zi?

Dacă nu sunt, spun la vot proiectul ordinii de zi prezentat, cu menţiunea că pe tot parcursul şedinţei  noastre vom utiliza procedura votului electronic, sens în care avem rugămintea de a vă păstra locurile stabilite.

Trecem la vot:

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

· 29 voturi pentru

·   3 vot împotrivă

Cu majoritate de voturi, ordinea de zi este aprobată.

*

*         *

Dl. Alin Tişe:

Trecem la derularea ordinii de zi şi 

1. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind încetarea de drept, prin demisie,  a mandatului de consilier judeţean a d-lui Ovidiu Vasile Călin şi validarea mandatului primului supleant aflat pe lista PD-L şi confirmat de organizaţia judeţeană a PD-L, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
Dl. Petru Guş - Com. nr. 1 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

Supun la vot prevederile art. 1 a proiectului de hotărâre pus în discuţie, cu menţiunea că, în conformitate cu prevederile art. 45 alin. (4) coroborate cu cele ale art. 98 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, hotărârile cu caracter individual cu privire la persoane, vor fi luate întotdeauna prin vot secret.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

Art. 1 este aprobat.

Rog acum comisia de validare să-şi prezinte raportul în legătură cu prevederile art. 2 din proiectul de hotărâre. 
Dl. Ovidiu Turdean:

Comisia de validare a Consiliului Judeţean Cluj, a cărei componenţă a fost aprobată prin Hotărârea nr. 144/2008, a constatat că dl. Ovidiu Vasile Călin - consilier judeţean din partea PD-L şi-a prezentat demisia. 

Legea privind statutul aleşilor locali nr. 393/2004, cu modificările şi completările ulterioare stabileşte procedurile ce trebuie urmate într-un asemenea caz. Astfel este prezentată obligativitatea constatării prin hotărâre a încetării de drept a mandatului de consilier judeţean  ce se va adopta în prima şedinţă ordinară, la propunerea preşedintelui consiliului judeţean, prin care se va lua act de situaţia apărută şi se va declara vacant locul consilierului în cauză.

Potrivit prevederilor art. 96 alin. (9) din Legea 67/2004, pentru alegerea autorităţilor administraţiei publice locale, cu modificările şi completările ulterioare, se precizează faptul că    „Candidaţii înscrişi în liste, care nu au fost aleşi sunt declaraţi supleanţi în listele respective. În caz de vacanţă a mandatelor de consilieri aleşi pe liste de candidaţi, supleanţii vor ocupa locurile devenite vacante în ordinea în care sunt înscrişi în liste, dacă, până la data validării mandatului pentru ocuparea locului vacant partidele politice pe listele cărora au candidat confirmă în scris sub semnătura conducerilor judeţene ale partidelor politice, că supleanţii fac parte din partidul politic respectiv.”

În cazul nostru, domnul Horaţiu Liviu Cătărig este primul supleant de pe listele PD-L, confirmat în scris de organizaţia judeţeană a PD-L.

Pentru motivele arătate mai sus şi în conformitate cu prevederile art. 892 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, propunem validarea mandatului de consilier judeţean a d-lui Horaţiu Liviu Catarig, care este primul supleant de pe listele PD-L, confirmat în scris de Organizaţia judeţeană a PD-L.

Dl. Alin Tişe:

Supun la vot prevederile art. 2 a proiectului de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

Art. 2 este aprobat.

În continuare trecem la depunerea jurământului de către noul consilier judeţean validat.


Asistenţa se ridică în picioare.
Dl. Horaţiu Liviu Cătărig:


“Jur să respect Constituţia şi legile ţării şi să fac, cu bună - credinţă tot ceea ce stă în puterile şi priceperea mea pentru binele locuitorilor judeţului Cluj.

Aşa să-mi ajute Dumnezeu!”.

Jurământul este semnat, iar domnul consilier primeşte din partea preşedintelui semnul distinctiv.

*

Dl. Alin Tişe:

Să îi dorim mult succes noului nostru coleg şi sperăm că, contribuţia lui va fi benefică în a duce pe mai departe mandatul pe care îl avem şi în a face lucruri bune pentru clujeni. Mult succes la început de drum.

În continuare rog avizul comisiei de specialitate nr. 4, în legătură cu prevederile art. 3.
D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

Supun la vot prevederile art. 3  din proiectului de hotărâre pus în discuţie, cu menţiunea că, în conformitate cu prevederile art. 45 alin. (4) coroborate cu cele ale art. 98 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, hotărârile cu caracter individual cu privire la persoane, vor fi luate întotdeauna prin vot secret.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

Art. 3 este aprobat.

Supun votului, proiectul de hotărâre aşa cum a fost pus el în discuţie şi votat parţial.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind încetarea de drept, prin demisie,  a mandatului de consilier judeţean a d-lui Ovidiu Vasile Călin şi validarea mandatului primului supleant aflat pe lista PD-L şi confirmat de organizaţia judeţeană a PD-L, acesta devenind

  HOTĂRÂREA NR. 94
*

*         *

2. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Regiei Autonome  a Drumurilor Judeţene Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul. 
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Doresc să menţionez că materialele prezentate la comisie pentru punctele 2,3,4,5,6 şi 7 au fost incomplete. În toate cazurile lipseau hotărârile Consiliilor de Administraţie prin care se aprobau situaţiile financiare, precum şi raporturile de audit  aşa cum sunt ele prevăzute în Ordinul nr. 1752/2005. În unele situaţii eu am sunat pe directorii respectivelor regii şi Societăţi Comerciale care şi-au adus respectivele documente, însă, pe viitor doresc o mai mare atenţie când primim materialele, să fie complete, fiindcă rolul comisiei este acela de a da un aviz în cunoştinţă de cauză, iar pentru aceasta trebuie să avem materialele complete.
Dl. Alin Tişe:


Am reţinut observaţia şi noi o să ţinem cont de aceste observaţii.

Dl. Ilie Cornoiu:


Consiliile de Administraţie au luat la cunoştinţă de aceste probleme? 

Din aceleaşi motive  şi S.C. Univers T a ajuns în situaţia de acum. Aceste Consilii de Administraţie nu sunt funcţionale şi nu sunt informate de managerii respectivi
Dl. Alin Tişe:


O să trimitem o circulară la unităţile din subordine prin care să le cerem să informeze Consiliile de Administraţie în legătură cu fiecare decizie care se ia cu privire la unitatea respectivă, precum şi să convoace CA pentru a dezbate acea problemă.
D-na Mihaela Rozor:

Este o obligaţie prevăzută de lege.

Dl. Alin Tişe:


Bine. Cine doreşte să mai ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

   1 - abţinere

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Regiei Autonome  a Drumurilor Judeţene Cluj, acesta devenind

  HOTĂRÂREA NR. 95
*

*         *

3. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Societăţii Comerciale TETAROM S.A., cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul. 
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, cu aceiaşi menţiune exprimată la punctul 2.
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

29 – voturi pentru


   1 - abţinere

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Societăţii Comerciale TETAROM S.A., acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 96
*

*         *

4. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Societăţii Comerciale CENTRUL AGRO TRANSILVANIA CLUJ  S.A.”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul. 
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, cu aceiaşi menţiune exprimată anterior.

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

D-na Szedilek Lenke:

S.C. centrul Agro Transilvania este o societate aflată în subordinea consiliului judeţean, care a înregistrat pierderi din exploatare şi ar trebui să vedem care este situaţia acolo. Nu cred că activitatea acestei societăţi trebuie să continue fără ca noi să o ajutăm. Încă nu am putut să analizez şi să văd de ce o Societate Comercială înregistrează pierderi din exploatare, doar din faptul că în momentul de faţă singura activitate a acestei societăţi este închirierea unor depozite. Eu cred că este o activitate minimală pentru o Societate Comercială . Propun consiliului judeţean să analizăm şi să vedem care este cauza, poate nu este bună locaţia şi atunci aş propune ca această societate să deschidă puncte de lucru în acele zone unde există producţie agricolă şi unde oamenii nu au ce face cu aceste produse, fiindcă nimeni nu le cumpără, iar oamenii o să ajungă să nu mai cultive terenurile. Acest Centru este la marginea mun. Cluj – Napoca, iar producţia este la Moldoveneşti şi în zona Câmpia Turzii. În aceste condiţii propun deschiderea a două puncte de lucru în acele zone.
Dl. Alin Tişe:

La acest proiect aveţi propuneri?
D-na Szedilek Lenke:

Doar ce am spus adineauri. Acesta este şi motivul pentru care nu o să votez acest proiect de hotărâre.
Dl. Alin Tişe:

Am reţinut propunerea dumneavoastră.
Dl. Valentin Cuibus:

Acest centru a fost gândit cu totul pentru altceva. Acolo trebuie analizată foarte atent activitatea şi este clar că ce se întâmplă acolo nu are legătură cu proiectul care a fost făcut iniţial şi nu are nici o legătură cu producătorii din judeţ pentru care a fost gândit acest centru. Trebuie să ne gândim să facem ca acest centru să funcţioneze pentru ceea ce a fost gândit iniţial şi să-i ajutăm pe producătorii din judeţ, chiar şi cu deschiderea de puncte de lucru în judeţ. Trebuie ca, conducerea de acolo să gândească acest lucru, împreună cu Consiliul de Administraţie şi este clar că trebuie găsită o altă formă.
Dl. Alin Tişe:
Am înţeles de la dl. director de la Centrul Agro Transilvania că în primele luni ale acestui an societatea a ajuns aproape pe zero în ceea ce priveşte pierderile, ceea ce înseamnă că există semne că putem să revigorăm activitatea acestei societăţi. Anul trecut a fost aşa cum a fost, nu mai putem să facem nimic pe partea contabilă, dar anul acesta există deja în analiză ceea ce spuneaţi dumneavoastră, iar noul director are sarcina de a face un plan ca acest centru să devină profitabil. Vom gândi împreună cu comunele şi cu Asociaţiile de  proprietari un plan cu care vom veni în faţa dumneavoastră pentru a-l completa cu ceea ce credeţi dumneavoastră că este important.
Dl. Liviu Medrea:


Acest Centru a fost gândit ca un Centru regional de colectare şi prelucrare, ca o interfaţă între producători şi comercianţi. În acest moment el este departe de ceea ce s-a gândit în acest proiect. 

În referatul de aprobare prezentat există o frază în care se spune că au fost îndeplinite toate criteriile de performanţă din mandat. Eu nu cred că în mandat a fost prevăzut să realizeze pierderi, iar acea frază nu cred că îşi are locul în materialul prezentat.


Cred că în cel mai scurt timp trebuie văzut ce este de făcut pentru a se schimba această situaţie, iar acea frază cred că trebuie eliminată din conţinutul materialului.

D-na Steluţa Racolţa:

Actuala conducere de la S.C. Agro Transilvania a fost numită la finalul anului 2008, iar acest rezultat financiar reflectă activitatea vechii conduceri a societăţii. Sunt convinsă că actuala echipă, care a preluat conducerea acestei societăţi, v-a găsi soluţii pentru ca societatea să fie a producătorilor de produse agricole din judeţul Cluj cât şi pentru profitabilitatea acestei societăţi, prin rezultatul financiar de la sfârşitul anului 2009.

Dl. Alin Tişe:
Considerăm o eroare acea frază la care făcea referire dl. Medrea, dar fiind în referatul de aprobare nu putem să supunem la vot scoaterea ei din conţinut. 
O să facem un nou referat de aprobare prin care o să eliminăm această propoziţie.

Dl. Vákár Istvan:


În lipsa d-lui director Luca, consider că suntem datori să spunem ce paşi s-au făcut la Agro Transilvania. Agro Transilvania a avut pierdere deoarece a făcut şi o investiţie nouă. Prin proiectul PHARE din 2002 s-a construit clădirea administrativă şi hala pe un teren care are atât părţi bune (apropierea de cumpărători) cât şi părţi rele (producătorii nu se regăsesc în acest centru), iar la nivelul anului 2007 era una din cele mai moderne investiţii. Din banii Consiliului Judeţean Cluj s-au făcut lucrări la Piaţa în aer liber, dar această piaţă nu este ocupată datorită pieţei de la IRA şi care ştim la ce nivel este. De asemenea, se aşteaptă finalizarea construirii drumului, fiindcă este foarte grea trecerea peste acea cale ferată. Pierderea nu se poate imputa doar conducerii, ci şi locaţiei sau a posibilităţii oamenilor. Acolo au camere frigorifice, posibilitate de sortare a mărfii, iar acest proiect a fost gândit nu numai pentru comercializare, ci şi ca o şcoală, pentru producători. Încă din 2004 am propus o metodă de subvenţionare a producătorilor din acea piaţă, deoarece un producător agricol nu va putea niciodată să plătească câţiva euro/mp. Este o problemă complexă la acest Centru şi într-adevăr este nevoie şi de alte puncte de colectare, acea este altceva, acum să ne limităm doar la situaţia financiară pe anul 2008.
Dl. Alin Tişe:

Am încredere că directorul şi Consiliul de administraţie de acolo vor veni în faţa noastră cu un program clar şi propuneri,  iar noi vom decide care sunt cele mai bune variante.
Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

30 – voturi pentru


   1 – vot împotrivă
În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Societăţii Comerciale CENTRUL AGRO TRANSILVANIA CLUJ  S.A.”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 97
*

*         *

5. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Companiei de Apă SOMEŞ S.A., cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.  Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul. 
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, cu aceiaşi menţiune exprimată la punctul 2.

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Companiei de Apă SOMEŞ S.A., acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 98
*

*         *

6. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale S.C. Univers T S.A., cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul. 
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, cu aceiaşi menţiune exprimată la punctul 2.


În afară de această situaţie, la univers T. mai este o problemă care nu poate fi imputată actualei conduceri. În prezent se desfăşoară o anchetă a unei comisii,  care analizează lucrările efectuate, plata unor facturi şi care nu ştiu cum au fost ele evidenţiate în această situaţie financiară. Iniţial am propus amânarea acestui proiect de hotărâre, dar datorită faptului că data limită de depunere este data de 31 mai, lăsăm la latitudinea consiliului judeţean să hotărască dacă se aprobă sau nu.
Dl. Alin Tişe:


La punctul 28 vom dezbate situaţia de la Univers T, iar pentru a nu bulversa activitatea acestei societăţi, propun să aprobăm această situaţie financiară pentru a putea fi depusă în termenul legal. 

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

30 – voturi pentru

   1 – vot împotrivă

   3 - abţineri

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale S.C. Univers T S.A., acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 99
*

*         *

7. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Regiei Autonome de Administrare a Domeniului Public şi Privat al  Judeţului  Cluj , cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, cu aceiaşi menţiune exprimată la punctul 2.

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea situaţiilor financiare la 31.12.2008 ale Regiei Autonome de Administrare a Domeniului Public şi Privat al  Judeţului  Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 100
*

*         *

8. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea traseului cuprins în Programul de transport public judeţean de persoane prin curse regulate pe perioada 2008 – 2011 care a fost atribuit de Comisia Paritară în şedinţa de atribuire din data de 11.05.2009 şi atribuirea în gestiune delegată a serviciului, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte   raportul.
Dl. Petru Guş - Com. nr. 1 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea traseului cuprins în Programul de transport public judeţean de persoane prin curse regulate pe perioada 2008 – 2011 care a fost atribuit de Comisia Paritară în şedinţa de atribuire din data de 11.05.2009 şi atribuirea în gestiune delegată a serviciului, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 101
*

*         *

9. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Convenţiei de colaborare între Ministerul Mediului, Consiliul Judeţean Cluj şi Consiliul Local al Comunei Bonţida referitoare la implementarea comună a Proiectului „Controlul Integrat al Poluării cu Nutrienţi”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
Dl. Petru Guş - Com. nr. 1 – dă aviz favorabil

D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Vákár István: - Com. nr. 7 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Convenţiei de colaborare între Ministerul Mediului, Consiliul Judeţean Cluj şi Consiliul Local al Comunei Bonţida referitoare la implementarea comună a Proiectului „Controlul Integrat al Poluării cu Nutrienţi”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 102
*

*         *

10. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru modificarea art.1 şi art.2 din HCJC nr.274/19.12.2007 privind aprobarea concesionării, conform H.G. nr.884/2004, a spaţiului cu destinaţia de cabinet medical situat în Cluj-Napoca, str. Horea nr.40, format dintr-o încăpere în suprafaţă de 14,35 m.p. şi spaţii comune în suprafaţă de 5,89 m.p., respectiv a spaţiului cu destinaţia de cabinet medical situat în Cluj-Napoca, str. Horea nr. 40, compus dintr-o încăpere în suprafaţă de 20,00 m.p. şi spaţii comune în suprafaţă de 5,89 m.p., cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil 

      Dl.  Teodor Puşcaş - Com. nr. 5 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre pentru modificarea art.1 şi art.2 din HCJC nr.274/19.12.2007 privind aprobarea concesionării, conform H.G. nr.884/2004, a spaţiului cu destinaţia de cabinet medical situat în Cluj-Napoca, str. Horea nr.40, format dintr-o încăpere în suprafaţă de 14,35 m.p. şi spaţii comune în suprafaţă de 5,89 m.p., respectiv a spaţiului cu destinaţia de cabinet medical situat în Cluj-Napoca, str. Horea nr. 40, compus dintr-o încăpere în suprafaţă de 20,00 m.p. şi spaţii comune în suprafaţă de 5,89 m.p., acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 103
*

*         *

11. Punem în discuţie proiectul de hotărâre  privind modificarea şi completarea articolului 15, alineatul 1, litera a) din Regulamentul de funcţionare a Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj, aprobat prin Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 209/2004, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul
D-na  Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl.  Teodor Puşcaş - Com. nr. 5 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind modificarea şi completarea articolului 15, alineatul 1, litera a) din Regulamentul de funcţionare a Comisiei pentru Protecţia Copilului Cluj, aprobat prin Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 209/2004, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 104
*

*         *

12. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat reprezentantului Consiliului Judeţean Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la S.C. "Tetarom" S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:


Vă rog să faceţi nominalizări pentru reprezentantul consiliului judeţean în AGA.

D-na Mihaela Rozor:


PSD – îl propune pe dl. Teodor Pop – Puşcaş.

Dl. Alin Tişe:


Dacă mai sunt alte nominalizări?

Dacă nu mai sunt alte nominalizări, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, împreună cu această nominalizare, cu menţiunea că, în conformitate cu prevederile art. 45 alin. (4) coroborate cu cele ale art. 98 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, hotărârile cu caracter individual cu privire la persoane, vor fi luate întotdeauna prin vot secret.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat reprezentantului Consiliului Judeţean Cluj în Adunarea Generală a Acţionarilor la S.C. "Tetarom" S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 105
*

*         *

13. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru  completarea anexei nr. 4a)  la  Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 30/2009  privind aprobarea bugetului general propriu pe anul 2009, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alexandru Coroian – Com. nr. 3 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, pentru  completarea anexei nr. 4a)  la  Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 30/2009  privind aprobarea bugetului general propriu pe anul 2009, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 106
*

*         *

14. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind  aprobarea Studiului de fezabilitate “Amenajare drum de acces la gospodăria de apă din localitatea Cămăraşu, comuna Cămăraşu, judeţul Cluj”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alexandru Coroian – Com. nr. 3 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

31 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind  aprobarea Studiului de fezabilitate “Amenajare drum de acces la gospodăria de apă din localitatea Cămăraşu, comuna Cămăraşu, judeţul Cluj”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 107
*

*         *

15. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea solicitării de transmitere cu titlu gratuit a unui imobil, din domeniul public al statului şi din administrarea Ministerului Apărării Naţionale, în domeniul public al Judeţului Cluj şi în administrarea Consiliului Judeţean Cluj în vederea construirii  Spitalului Regional Clinic de Urgenţă şi a unor obiective cu funcţiuni complementare, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dl. Liviu Medrea:


Vă rog să ne spuneţi în ce fază se află demersurile. Acesta este un pas important, dar eu sunt convins că aţi făcut deja solicitările necesare şi am dori să ştim care este situaţia în momentul de faţă.
Dl. Alin Tişe:


Este vorba despre un teren complementar faţă de acel teren de 6 ha pe care Consiliul Judeţean Cluj la primit. Este un teren situat în vecinătatea celuilalt teren şi pe care dorim să dezvoltăm diverse obiective cum ar fi Medicina Legală, un Heliport, etc. Discuţii am avut despre acest teren, dar acum trebuie să demarăm şi formalităţile scrise, avem nevoie de această hotărâre de accept. Terenul pentru Spitalul Regional a fost dat, acesta este un teren suplimentar.
Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind aprobarea solicitării de transmitere cu titlu gratuit a unui imobil, din domeniul public al statului şi din administrarea Ministerului Apărării Naţionale, în domeniul public al Judeţului Cluj şi în administrarea Consiliului Judeţean Cluj în vederea construirii  Spitalului Regional Clinic de Urgenţă şi a unor obiective cu funcţiuni complementare, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 108
*

*         *

16. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind schimbarea denumirii Şcolii de Arte şi Meserii „SAMUS” Cluj-Napoca şi atribuirea denumirii de Grup Şcolar “SAMUS”, începând cu anul şcolar 2009-2010, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Viorica Toma - Com. nr. 6 - dă aviz favorabil


Dl. Alin Tişe:

Care sunt motivele pentru care se solicită schimbarea denumirii şcolii?
Dl. Petru Guş:

Prin transformare în Grup Şcolar o să crească atribuţiile Grupului respectiv, în principal pot să-şi înfiinţeze noi specializări şi noi meserii în cadrul Grupului.
Dl. Alin Tişe:

Deci este de bine.

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.


Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind schimbarea denumirii Şcolii de Arte şi Meserii „SAMUS” Cluj-Napoca şi atribuirea denumirii de Grup Şcolar “SAMUS”, începând cu anul şcolar 2009-2010, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 109
*

*         *

17. Punem în discuţie proiectul de hotărâre  privind scoaterea din inventarul bunurilor domeniului public al Judetului Cluj, a unei parti din imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca str.E.Grigorescu nr. 106,  ca urmare a retrocedării acesteia  în temeiul unor hotărâri judecătoreşti, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind scoaterea din inventarul bunurilor domeniului public al Judetului Cluj, a unei parti din imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca str. E.Grigorescu nr. 106,  ca urmare a retrocedării acesteia  în temeiul unor hotărâri judecătoreşti, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 110
*

*         *

18. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind acordarea unui mandat reprezentantului Consiliului Judeţean Cluj în Adunarea Generală Ordinară a Acţionarilor la S.C. "CENTRUL AGRO TRANSILVANIA CLUJ " S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

Vă rog să faceţi nominalizări pentru reprezentantul consiliului judeţean în AGA.

Dl. Alexandru Coroian:

PD-L îl propune pe dl. Maier Teofil.

Dl. Alin Tişe:

Dacă nu mai sunt alte propuneri, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, împreună cu nominalizarea făcută, cu menţiunea că, în conformitate cu prevederile art. 45 alin. (4) coroborate cu cele ale art. 98 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, hotărârile cu caracter individual cu privire la persoane, vor fi luate întotdeauna prin vot secret.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

   1 – vot împotrivă

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre, privind acordarea unui mandat reprezentantului Consiliului Judeţean Cluj în Adunarea Generală Ordinară a Acţionarilor la S.C. "CENTRUL AGRO TRANSILVANIA CLUJ " S.A., în vederea exercitării drepturilor de acţionar, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 111
*

*         *

19. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind asocierea  Judeţului Cluj cu Comuna Băişoara pentru realizarea proiectului “Dezvoltarea turismului de iarnă în Munţii Apuseni – Băişoara, judeţul Cluj” în cadrul Programului de interes naţional pentru dezvoltarea turismului “Schi în România”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:


Doresc să subliniez faptul că este un proiect foarte important pentru care există deja o parte din finanţare şi este foarte important ca şi Consiliul Judeţean să se implice în acest proiect având în vedere nevoia judeţului Cluj de a-şi dezvolta turismul.
Dl. Gheorghe Iancu:


Ţinând cont că în cadrul Munţilor Apuseni  intră şi zona Beliş, Răchiţele şi Mărgău, aş dori să ştiu dacă nu se poate ca în acest proiect să nominalizăm şi zona respectivă, fiindcă e vorba de finanţare, schi şi turism.
Dl. Alin Tişe:


Se poate, dar acum proiectul vizează comuna Băişoara deoarece sunt alocaţi deja bani. 
Trebuie să existe o solicitare din partea acelei comune  pe un proiect punctual pentru a o putea ajuta.

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

30 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind asocierea  Judeţului Cluj cu Comuna Băişoara pentru realizarea proiectului “Dezvoltarea turismului de iarnă în Munţii Apuseni – Băişoara, judeţul Cluj” în cadrul Programului de interes naţional pentru dezvoltarea turismului “Schi în România”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 112
*

*         *

20. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind asocierea  Judeţului Cluj cu Comuna Mărgău pentru realizarea proiectului “Construcţii centre de salvare în masivul Bihor Vlădeasa, Serviciul public salvamont Margău - localităţile Beliş, Doda Pilii, Săcuieu”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alexandru Coroian - Com. nr. 3 - dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind asocierea  Judeţului Cluj cu Comuna Mărgău pentru realizarea proiectului “Construcţii centre de salvare în masivul Bihor Vlădeasa, Serviciul public salvamont Margău - localităţile Beliş, Doda Pilii, Săcuieu”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 113
*

*         *

21. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea bugetului de venituri şi cheltuieli pe 2009 la R.A.A.D.P.P.J., cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Mihaela Rozor- Com. nr. 4 – dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

31 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, aprobarea bugetului de venituri şi cheltuieli pe 2009 la R.A.A.D.P.P.J., acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 114
*

*         *

22. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind  aprobarea Studiilor de fezabilitate “ Racorduri electrice pentru alimentarea cu apă a localităţii Cămăraşu, comuna Cămăraşu, judeţul Cluj”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alexandru Coroian - Com. nr. 3 - dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

31 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind  aprobarea Studiilor de fezabilitate “ Racorduri electrice pentru alimentarea cu apă a localităţii Cămăraşu, comuna Cămăraşu, judeţul Cluj”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 115
*

*         *

23. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind constituirea comisiilor de  evaluare a managerilor instituţiilor de cultură aflate în   subordinea Consiliului Judeţean Cluj  precum şi a comisiilor  de soluţionare a contestaţiilor, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Viorica Toma - Com. nr. 6 - dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dl. Liviu Medrea:


Propun să se schimbe titlul proiectului de hotărâre, fiindcă nu asigurăm constituirea comisiilor, ci repartizarea în cadrul comisiilor.

D-na Măriuca Pop:


Se constituie comisiile prin hotărâre, dar componenţa lor fiind secretă, nu se poate da publicităţii decât după concurs. Aşa cum am făcut şi la Revista Tribuna unde nominalizarea efectivă a persoanelor s-a făcut prin dispoziţie a preşedintelui Consiliului Judeţean Cluj, urmând ca după ce se face evaluarea să se dea publicităţii numele membrilor comisiei. 

Dl. Alin Tişe:

Va mulţumit răspunsul doamnei secretar al judeţului?

Dl. Liviu Medrea:


Da.

Dl. Alin Tişe:

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind constituirea comisiilor de  evaluare a managerilor instituţiilor de cultură aflate în   subordinea Consiliului Judeţean Cluj  precum şi a comisiilor  de soluţionare a contestaţiilor, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 116
*

*         *

24. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind asigurarea condiţiilor necesare apariţiei revistei Művelődés, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Viorica Toma - Com. nr. 6 - dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

27 – voturi pentru

   1 – vot împotrivă

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre, privind asigurarea condiţiilor necesare apariţiei revistei Művelődés, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 117
*

*         *

25. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea includerii în domeniul public al judeţului    Cluj a următoarelor obiective de investiţii privind alimentarea cu apă a localităţii  Aruncuta, comuna Suatu, judeţul Cluj şi alimentarea cu apă a localităţii  Viştea, comuna Gârbău, judeţul Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
Dl. Alexandru Coroian - Com. nr. 3 - dă aviz favorabil
Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

31 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind aprobarea includerii în domeniul public al judeţului    Cluj a următoarelor obiective de investiţii privind alimentarea cu apă a localităţii  Aruncuta, comuna Suatu, judeţul Cluj şi alimentarea cu apă a localităţii  Viştea, comuna Gârbău, judeţul Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 118
*

*         *

26. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind renominalizarea pe lucrări a sumei de 459 mii lei aprobate din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru comuna Negreni, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

28 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre, privind renominalizarea pe lucrări a sumei de 459 mii lei aprobate din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru comuna Negreni, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 119
*

*         *

27. Punem în discuţie Informarea   privind  activitatea  S.C.  CLUJANA  S.A.  şi  măsurile întreprinse în perioada septembrie 2008 – aprilie 2009
Fiind vorba despre o informare de la Clujana am s-o rog pe doamna consilier Steluţa Racolţa care este reprezentanta noastră în AGA, că puncteze câteva chestiuni mai importante  sau dacă dumneavoastră aveţi întrebări punctuale cu privire la acest raport am să vă rog să luaţi cuvântul .

D-na Steluţa Racolţa:
       Eu în principiu nu aş vrea să vă reţin atenţia cu mai multe informaţii decât cele pe care le-am prins în această informare postată şi pe siteul Consiliului Judeţean Cluj şi în forma scrisă. Vreau doar să completez cu faptul că în actuala strategie de dezvoltare şi de relansare a fabricii de încălţăminte Clujana avem câteva premize foarte bune şi foarte relevante privind concretizarea acestei relansări a fabricii Clujana şi voi face referire doar la un aspect foarte relevant.

        Executivul din fabrica Clujana a participat în ultima perioadă la câteva târguri de încălţăminte din diferite zone geografice ale României şi vreau să vă spun că am constat că în Dobrogea, de exemplu, la un târg derulat pe 2 zile, cei 3 delegaţi ai Fabricii Clujana au comercializat încălţăminte Clujana la un preţ relativ mic de 65 lei pe perechea de pantofi, fiind vândută marfă de 18 mii lei.

         Acest lucru cred că este foarte relevant în ceea ce priveşte receptarea brandului Clujana în chiar şi alte  zone geografice decât în Cluj, decât în Transilvania şi este un semnal pentru noi că ceea ce ne-am propus în noua strategie de relansare a brandului Clujana se va putea  concretiza chiar mai uşor decât mi-am închipuit .

         Cifrele vorbesc, a-ţi văzut că din grafice reies tendinţe foarte clare, în sensul că atât cifra de afaceri a crescut cât şi capacitatea de a vinde produse fabricate special pentru piaţa românească, având loc o creştere cu 62% faţă de comercializarea de produse Clujana specifice pieţei româneşti . Eu azi am avut adunarea generală a acţionarilor de la Clujana, unde s-a definitivat componenţa consiliului de administraţie, s-a numit un nou director general care v-a pune în aplicare această  strategia de relansare a fabricii Clujana şi cred că trebuie să fim onoraţi că brandul Clujana este din nou împrospătat în industria românească, asta în condiţiile în care peste 2 ani de zile sărbătorim împreună 100 de ani de când fabrica Clujana s-a înfiinţat la Cluj.

Vă invit în data da 4 iunie  să veniţi la ora 11 în  Piaţa Mihai Viteazu, pe lângă Napolact, unde vom deschide un nou magazin în centrul oraşului,  să probaţi şi dvs. să cumpăraţi şi să vedeţi ce produse se fac în acest moment la Clujana  pentru piaţa românească.

          Vă mulţumesc.

          Dacă aveţi întrebări vă stau la dispoziţie.

Dl. Alin Tişe:

          Să nu uitaţi data de 4 iunie pentru că fiind o instituţie în subordinea noastră nu vor fi  invitaţii . Invitaţia se face acum pentru toţi dintre dumneavoastră şi toţi consilierii judeţeni sunt bine veniţi, bineînţeles dacă şi doriţi acest lucru.

Dl Liviu Miclăuş:
          Daca ne puteţi spune numele noului director general şi strategia întocmită, să vină să ne expună într-o zi noua strategie care urmează să o aplice.

D-na Steluţa Racolţa:
          Noul director general se numeşte Dan Ungureanu, şi este o persoană care a lucrat mult timp în industria pielăriei şi încălţămintei, cunoaşte exact partea care lipseşte în acest moment la Clujana, partea de produse noi şi partea de comercializare a produselor Clujana. 

          Eu vă reamintesc că până anul trecut în luna iulie, fabrica Clujana  era vestită că trăieşte în acest moment din închirierea spaţiilor şi din banii pe care ia făcut  din vânzările de active. Am constatat la acea vreme că fabrica avea 274 angajaţi care lucrau pentru 2 societăţi în sistem lon, practic încălţămintea Clujana era inexistentă pentru magazinele româneşti. Îl vom invita pe domnul Dan Ungureanu după ce se va instala în noua funcţie după ce vom configura împreună un plan de acţiune pentru anul 2009.  Practic va continua o parte din strategia pe care noi am început-o şi atunci ne va prezenta proiectele majore ale fabricii Clujana. 

Din punctul de vedere al anului 2008, chiar dacă din exploatare a fost pierdere, datorită lohn-ului, pe total Societatea a încheiat anul 2008 pe profit.
Rezultatul financiar final a fost profit care conferă fabricii si executivului posibilitatea să participe la licitaţii organizate de instituţiile statului care sunt obligate prin lege să organizeze licitaţii pentru achiziţia de încălţăminte, mă refer la Armata Română, Jandarmerie şi la  Poliţie. Faptul că am înregistrat  profit la sfârşitul anului 2008, ne permite să putem participa şi noi la aceste licitaţii organizate de instituţiile statului. În acest moment sunt 310 angajaţi, anul trecut în iulie erau 274. Prin măsurile pe care noi le-am întreprins în perioada august 2008 pană în aprilie s-au creat noi locuri de muncă, deci 50 noi locuri de muncă şi premizele sunt clare că vom mai crea şi alte locuri de muncă în condiţiile în care vom câştiga aceste licitaţii cu instituţii ale statului  care au nevoie de încălţăminte pe perioade de termen mediu.
Dl. Alin Tişe:

          Mulţumim doamna consilier pentru informare şi pentru munca pe care  o faceţi acolo la Clujana 

Consiliul judeţean ia act în legătură cu informarea prezentată.
*

*         *

28. Punem în discuţie Raportul preliminar   al  Comisiei speciale de analiză şi verificare a modului de îndeplinire a Contractului  de   execuţie   de   lucrări   având    ca   obiect  ”Renovarea  şi   modernizarea complexului  S.C.  Univers T S.A. Cluj-Napoca, pavilion I şi II”, constituită în baza H.C.J. nr. 72/28.04.2009.

Comisia de verificare desemnată de noi a fost la Univers T şi a întocmit acest raport, iar consilierii judeţeni, care sunt membrii ai acestei comisii, au dorit să fie realizate şi imagini pe care să le vizionaţi şi dumneavoastră, dorinţă căreia noi i-am dat curs, şi în consecinţă o să vizionăm aceste imagini, după care o să discutăm pe marginea raportului întocmit. 


Se trece la prezentarea şi comentarea imaginilor. 

Dl. Ramon Moldoveanu:


Stimaţi colegi, am primit de la dumneavoastră un mandat care cuprinde patru puncte, respectiv: analizarea contractului de lucrări, evaluarea costurilor de execuţie a lucrărilor, evaluarea stadiului fizic al lucrărilor şi întocmirea acestui raport, pe care l-am denumit raport preliminar întruncât depindem de o sentinţă care se va da în data de 09.06.2009, iar verdictul ne va îndruma într-o direcţie sau alta. Revin la mandatul primit de comisie, şi doresc să vă informez că această comisie s-a întâlnit în şase şedinţe lungi, în care am evaluat multe documente, pe care le-am enumerat în preambulul raportului, am evaluat şi audiat destul de multe persoane din vechiul consiliu de administraţie şi din comisia de selecţie a ofertelor care a adjudecat oferta câştigătoare. În înfăţişarea din data de 09.06.2009, după pretenţiile lui DeBeCo, faţă de lucrările executate, pe care le-aţi văzut, şi cred că a-ţi observat, starea acestei clădiri, pentru care s-au cheltuit deja 1.500.000 euro, ar mai fi de plătit încă 1.641.000 euro, lasă de dorit. 
Din analiza contractului de lucrări, am constat multe nereguli, dintre care unele de natură penală, dar noi nu dorim blocarea execuţiei lucrărilor, nereguli pe care le-am enumerat în raport. Legat de evaluarea costurilor de execuţie, datorită haosului care domneşte în şantier şi a faptului că s-a lucrat cu subcontractori în proporţie de 99%, nu au fost depuse situaţii de lucrări, nu există deviz de ofertă, nu au fost delimitate lucrările făcute de DeBoCo de lucrările făcute de subcontractori, astfel încât la momentul de faţă este imposibil de evaluat cât anume din lucrări au fost realizate de fiecare constructor, fără o expertiză făcută de un expert autorizat.


Suma cheltuită până la acest moment de circa 1.500.000 euro, a fost împărţită în felul următor: către DeBeCo s-a plătit 764.000 iar către ceilalţi subcontractori suma de 733.000 euro iar clădirea se află în stadiul pe care la-ţi putut viziona mai devreme. Aş vrea să precizez faptul că documentaţia de atribuire a avut ca obiect două clădiri, respectiv clădirea principală în care funcţionează hotelul şi restaurantul şi clădirea-fost cămin de elevi şi în valoarea totală a contratului ambele clădiri trebuiau să fie reamenajate. În stadiul de faţă clădirea fostului cămin nu mai întră în discuţie pentru a se realiza lucrări de reabilitare. 

Legat de cel de al treilea obiectiv al mandatului comisiei, respectiv evaluarea stadiului fizic al lucrărilor, datorită devălmăşiei care domneşte în şantier şi în actele lăsate de vechea conducere a societăţii, nu poate fi făcută, la momentul de faţă, o evaluare corectă şi exactă a lucrărilor realizate până la stadiul actual, decât printr-o expertiză. 

Aceasta este concluzia comisiei, deoarece erorile pot fi foarte mari, şi nimeni nu doreşte să-şi asume o asemenea răspundere. Noi va trebui să ţinem seama de soluţia care se va da în acest litigiu, în data de 09.06.2009, iar concluziile raportului, care au fost stabilite de comun acord şi cu vot unanim al membrilor comisiei, sunt următoarele. 

a) iniţierea procedurilor de reziliere a contractului de lucrări încheiat între Univers T şi DeBeCo.

b) demararea procedurilor de evaluare tehnico-economică a lucrărilor rămase de executat, deoarece trebuie să se ştie exact lucrările care au mai rămas de executat

c) ar fi un lucru benefic, deşi nu este obligatoriu, realizarea unei evaluării tehnico-economică a lucrărilor executate.

d) În funcţie de verdictul dat de Curtea de arbitraj, dacă se va pierde, SC Univers T va trebui să plătească 1.600.000 euro, iar dacă vom câştiga, vom putea rezilia contratul şi vom putea scoase la licitaţie lucrarea în vederea găsirii unui nou constructor. 

Dl. Alin Tişe:

 Aş dori să ştiu dacă continuarea lucrărilor la Univers T depinde de hotărârea Curţii de Arbitraj din 9 iunie 2009, sau doar achitarea sumei pe care o datorăm lui DeBeCo depinde de această hotărâre următoarea întrebare.
Dl. Ramon Moldoveanu: 

Doar suma datorată depinde de această hotărâre. În raportul preliminar am precizat faptul că am avut audieri inclusiv cu cei de la DeBeCo, iar cu ocazia concilierii la care i-am invitat, am încheiat un proces verbal  şi am convenit cu privire la actele pe care trebuie să ni le pună la dispoziţie şi termenul în care să facă acest lucru, şi vreau să spun că din acele acte nu ne-au fost trimise decât aproximativ jumătate şi din acestea multe conţin greşeli, inclusiv de calcul, care denotă ori dezinteresul, ori indolenţa totală a celor care administrează şi conduc această firmă.

Dl. Alin Tişe :


Sunt două chestiuni atunci. Este o primă chestiune care se referă la lucrările efectuate până acum şi la costul acestor lucrări, existând aici două poziţii: cea a lui DeBeCo şi cea a Univers T,în sensul că DeBeCo pretinde că a efectuat lucrări de o anumită sumă, Univers T susţine că valoarea acestor lucrări este alta. Iar a doua chestiune este ce vom face în viitor, probabil că această problemă a datoriei faţă de DeBeCo va fi tranşată de Curtea de Arbitraj şi pe urmă în faţa instanţelor de judecată. Mai mult ca sigur că una din părţi va merge mai departe după Curtea de Arbitraj. Problema se pune ce facem cu lucrările de acolo care nu sunt făcute şi care trebuie făcute de acum înainte. Adică aşteptăm rezultatul şi nu mai lucrăm cu nimeni, în sensul că aşteptăm 1-2 ani până când se vor termina procesele cu DeBeCo, să continuăm cu firma  DeBeCo mai departe lucrările sau Univers T începe să lucreze cu alte societăţi comerciale şi aşteaptă rezultatul procesului şi când va decide instanţa, va vedea cât datorează firmei DeBeCo. De fapt noi asta trebuie să decidem aici, pentru că lucrurile pot fi tratate împreună sau separat. Decidem aici că aşteptăm soluţia tribunalului, inclusiv cu privire la ce facem mai departe şi stăm pe loc cu lucrările sau decidem şi trasăm sarcini Consiliului de Administraţie, pe de o parte să meargă în tribunal cu ei şi să vadă exact cât va fi în final de datorat lui DeBeCo, iar noi în paralel  să dăm drumul la lucrări pentru a nu ţine Univers T pe loc. Gândiţi-vă că un proces poate dura foarte mult că şi acela va avea căi de atac şi aşa mai departe. Noi de aceea am discutat acest aspect, pentru a vedea ce facem mai departe.  

 Dl. Ramon Moldoveanu:


Tot ce am hotărât în comisie, s-a stabilit prin vot unanim.

Dl. Alin Tişe :


Dar eu v-am întrebat altceva,nu am contestat decizia dumneavoastră. Eu v-am întrebat din punct de vedere al abordării comisiei care a fost această abordare. Abordarea a fost în felul următor, adică nu mergem mai departe cu lucrările până când o instanţă va spune cât datorăm firmei DeBeCo definitiv şi irevocabil sau nu. Lăsăm instanţa să se pronunţe în paralel asupra datoriei,iar noi facem lucrările pe cursul legal cu alte societăţi.

Dl. Ramon Moldoveanu:


Avem răspunsul la această întrebare.
Dl. Alin Tişe :


Care este abordarea dumneavoastră legată de aceste două chestiuni diferite.

Dl. Ramon Moldoveanu:

Puteam din a doua şedinţă de comisie să ne declinăm competenţa si să spunem că este de competenţa DNA-ului sau Parchetului dar, având si jurişti între noi si oameni din branşă am considerat că dacă vom apela  la căile de atac penale atunci  într-adevăr se blochează tot  si tot se îngheaţă şi atunci într-adevăr trebuia să aşteptăm până la finalizarea procesului penal. Am apelat la această variantă de a nu  găsi soluţii civile i-am şi convocat pe cei de la DeBeCo, am sperat in ceasul al doisprezecelea ca vor veni cu o soluţie viabilă în faţa comisiei, au venit  cu documente incomplete şi prost făcute, au dovedit tot timpul şi ne-am dat seama şi din documente că nu merită să mergem cu ei mai departe şi atunci în funcţie de verdictul din 9 iunie dacă le va fi favorabil  şi Univers T va trebui să plătească 1 600 000 atunci automat de la sine zicem noi din comisie va trebui să facem plângere penală împotriva celor care au prejudiciat.

Dl. Alin Tişe :

Domnule consilier, nu asta v-am întrebat . V-am întrebat: raportat la lucrările care urmează a fi făcute, ele vor fi făcute conform opţiunii comisiei după ce vom aveam o hotărâre irevocabilă dată de instanţă cu privire la cât datorăm firmei DeBeCo sau nu.

Dl. Ramon Moldoveanu:

Dacă mergem pe varianta aceasta civilă atunci putem merge în paralel şi se poate constitui o nouă documentaţie pentru atribuirea către un nou constructor şi sigur instanţa civilă va merge mai departe , dar vor fi obligaţi să-şi ceară drepturile. Deci, amiabil din această situaţie nu cred că vom putea ieşi.

Dl. Alin Tişe :

Am înţeles. Da, vă rog.

Dl.  Liviu Miclăuş:


Ca şi fapt divers aş vrea să vă informez, că renovarea Hotelului Victoria a costat sub 3 milioane de euro şi s-a desfăşurat pe parcursul a doi ani şi propunerea mea ar fi ca la următoarea şedinţă Consiliului de administraţie şi nu comisia pe care am însărcinat-o să vină cu o propunere şi o votăm.

Dl. Alin Tişe :

Noi am optat pentru asta tocmai pentru că consiliul de administraţie nu a dorit să-şi asume posibilitatea unei decizii, pentru că altfel nu ajungeam aici. Nu putem decide în locul comisiei de administraţie, dar putem stabili nişte linii directoare pentru acest consiliu pe care tot noi l-am stabilit, cam care este viziunea noastră cu privire  la ceea ce urmează să se întâmple acolo,iar consiliul de administraţie în mod cert va lua să ia o decizie, dar va trebui să aibă în vedere şi poziţia noastră legată de ce facem mai departe. Dacă mă întrebaţi pe mine, eu cred că ar trebui rupte în două aceste litigii, pentru că un litigiu de durată blochează toată investiţia de acolo, ne putem trezi că ne vom judeca cu firma respectivă doi ani, iar în această perioadă pe lângă că e creditul cu plată , pe de altă parte lucrările rămân nefăcute. În mod cert instanţa va spune cât datorăm firmei DeBeCo, iar dacă soluţia de la Curtea de Arbitraj, cu siguranţă nu va fi pe placul ori a Univers T , ori a firmei DeBeCo, firma nemulţumită se va duce în instanţă şi va contesta şi acolo pe toate instanţele ierarhic superioare. Întrebarea mea este dacă stăm până când tribunalul dă această soluţie, când o fi sau nu stăm şi dăm drumul la lucrări pe procedura legală, lucrăm, facem execuţia  şi terminăm în 6 luni şi în momentul în care vom pierde sau vom câştiga un litigiu vom face cuantumul acestei sume. Asta e de fapt problema pe care trebuie să o decidem.

Dl. Teodor Pop – Puşcaş:

Fac parte din această comisie de analiză. Vreau să vă spun că exact cum a spus domnul preşedinte trebuie tranşate lucrurile de îndată pentru că nici vechiul consiliu de administraţie, nici actualul nu au putut lucra cu DeBeCo şi nu vor putea lucra în continuare, orice proces în care am intrat va fi de durată. Asumarea unui risc pentru a lucra cu altă firmă trebuie să ne aparţină indiferent ce se întâmplă. Dacă Curtea de Arbitraj va hotărî că este de plată o sumă sunt o enormitate de indicii, care dacă se va produce vreo pagubă, ne vor conduce spre o soluţie de plângere penală. Oricum, am intrat într-un con de umbră, imposibil de depăşit cu firma DeBeCo încă de la începutul existenţei acesteia pe tărâmul Univers T.

Dl. Alin Tişe :

Ne mai vorbind că lucrarea s-a dat fără licitaţie.

Dl. Teodor Pop – Puşcaş:
Proiectul a fost dat cu selecţie de ofertă.

Propunerea comisiei nu este întâmplătoare de a face demersuri pentru rezilierea contractului în paralel cu acel proces ce se desfăşoară la Curtea de Arbitraj, dar imediat să se procedeze la demararea procedurilor de reatribuire prin formalităţile prevăzute de lege, a se discuta  direct cu proiectantul, să facă reevaluarea stadiului şi din acest stadiu să se pornească din nou cu aceste lucrări. Altfel, dacă nu ne asumăm acest risc ne vom trezi şi peste 3 şi peste 4 ani  şi spre părere de rău acolo în fiecare zi se pierd bani.

Dl. Alin Tişe


Şi eu sunt de aceeaşi părere că trebuie să tranşăm , poziţia dumneavoastră mi se pare corectă. Datorăm ceva firmei, dacă a făcut lucrări, vom vedea cât, iar instanţa va spune pe baza expertizelor pe care noi le vom cere, iar cealaltă parte legată de a demara cât mai repede lucrările şi de a le finaliza . Lucrările pe care eu le-am văzut acolo, dacă este o firmă serioasă şi există resurse financiare se pot termina în 6 luni. Tocmai de aceea nu ne mai permitem să ţinem această societate în această nebuloasă în care este acum.

Dl. Liviu Medrea:
          Sigur că toate lucrurile ar trebui să plece de la o cunoaştere foarte clară a contractului şi interpretarea corectă din punctul nostru de vedere a clauzelor contractuale asiguratorii de partea noastră sau de cealaltă parte pe care le au prin contract. Asta ar fi o problemă, şi aici este o problemă juridică . A doua problemă dacă vă amintiţi la şedinţa trecută eu am propus spre angajare a unei firme specializate care să facă o expertiză tehnico-financiară pentru a stabilii exact ce este acolo pentru că aţi văzut comisia noastră a avut foarte multă bunăvoinţă, sunt oameni specialişti în domeniu, dar când au ajuns la anumite elemente de acolo au spus că nu se pot pronunţa asupra unor aspecte de acolo. În al treilea rând vă propun domnule preşedinte să cereţi un control de la Inspectoratul de Stat în Construcţii, unul făcut aşa ca la carte.

Dl. Alin Tişe:
          O să fie amendată tot UNIVERS T şi aşa nu au bani.
Dl. Liviu Medrea

            Nu este important. Nu cu scopul de a fi cineva amendat ci cu scopul de a consemna într-un act oficial a unei instituţii a statului, situaţia de acolo. Deci nu cu scopul de a pedepsii pe cineva, nu la asta m-am gândit . Se consemnează într-un act de control a unei instituţii specializate a statului situaţia de la această dată  şi apoi ceea ce aţi propus dvs. şi  Comisia pentru a nu bloca lucrările de acolo şi de a nu duce povara creditului nu ştiu câţi ani de acum încolo cu toate consecinţele să demarăm procedurile legale pentru a continua lucrările într-un ritm care să ne aducă în situaţia să beneficiem de aceea lucrare cât mai repede posibil

Dl. Teodor Pop - Puşcaş:
           Domnule preşedinte am discutat foarte mult despre noţiuni şi despre cadrul juridic după care ne desfăşurăm activitatea la UNIVERS T. O expertiză tehnico-economică trebuie făcută într-un anumit cadru. În cadrul procesului de arbitraj s-a făcut o expertiză care nu ne este favorabilă şi nu o comentăm aici. O nouă expertiză ar trebui făcută tot în cadru juridic, într-un proces . A ne angaja că facem o expertiză extrajudiciară însemnează să ne asumăm o răspundere să mai stăm 2-3 luni de zile până când expertul se va pronunţa , mai departe mergând cu judecata nu ştiu dacă avem nevoie de o expertiză noi am vorbit aici de o evaluare, evaluare pe care poate să o facă proiectantul stadiului  la care ne aflăm şi a ce mai trebuieşte făcut ca să finalizăm acest hotel de 3 * cum este ţinta şi obiectivul acestui proiect . Orice fel de alt gen de lucrare neprivită într-un mod maleabil care să reducă operativ la realizarea lucrărilor duce la pagube zilnice, în rest putem să ne gândim la orice, atât la faptul că încă din start avem nereguli grave legat de tot ce s-a petrecut cu această atribuire şi această lucrare, dar nu le discutăm aici, ele devin operabile şi  se transformă din indicii în altceva în situaţia în care  ajungem realmente în faţa unei pagube . Astăzi nu suntem realmente în faţa unei pagube,  astăzi s-au plătit lucrări după opinia specialiştilor aproape de nivelul de care suntem , mai există 1.5 milioane euro, aproape de mijloc, probabil, singurul care ne poate spune acest lucru cu certitudine sau apropiat de certitudine este proiectantul şi pornind de această constatare a proiectantului să mergem mai departe asumându-ne riscul că pierdem ceva în instanţă, o sumă , să ne îndreptăm apoi împotriva celor care au greşit la administrarea şi gestionarea acestui proiect şi mai departe noi să ne continuăm lucrarea cu fermitate cu o firmă care este cu bonitate şi vrea să ducă lucrările până la capăt în mod cât mai urgent .

Dl. Liviu Miclăuş 

             Şi eu personal vă împărtăşesc opinia vizavi de demersurile pe care ar trebui să le facem în continuare, adică finalizarea în termen cât mai scurt al acestui obiectiv al Consiliului Judeţean Cluj, cu amendamentul ca aceasta propunere să vină din partea forului abilitat, celui care a primit votul de încredere adică Consiliul de Administraţie . Dacă vine C.A. cu o astfel de propunere nu văd nicio problemă .

Dl. Alexandru Coroian:
            Sunt absolut de acord cu poziţia d-lui consilier Puşcaş şi pentru a depăşi acest impas chiar aş propune să tranşăm prin vot recomandarea către C.A. a UNIVERS T  în a continua lucrările, de a relua de la stadiul existent şi de a angaja un alt contract cu o altă firmă pentru a continua lucrările decizia într-adevăr trebuie să o ia C.A. dar noi putem face această recomandare prin vot către C.A. 

Dl. Vakar Istvan

            Văzând-o pe d-ra director, i-aş da cuvântul să spună cum văd dumnealor lucrurile.
D-ra Brânduşa Chiorean:
             Aş vrea să fac o scurtă precizare înainte de a răspunde întrebării dvs. Comisia desemnată de dvs. a condiţionat raportul final de aceea hotărâre a Curţii de Arbitraj pentru că am înţeles din recomandările juriştilor  noştri, aceea decizie a curţii de arbitraj este executorie  Trebuie să reţineţi faptul că deja s-au făcut plăţi de 1,5 milioane euro iar dacă noi vom fi obligaţi să plătim încă 1.600.000 euro deja se depăşeşte din start creditul iniţial de 2.900.000 euro cu care noi trebuia să încheiem aceste lucrări şi din aceste considerente ne-am gândit să nu propunem în acest moment o modalitate concretă de continuare a lucrărilor, întrucât în funcţie de decizia curţii de arbitraj vom vedea ce facem în continuare, pentru că deja creditul va fi epuizat în acest moment . Dincolo de discuţia pe cifre  concrete, sunt în asentimentul d-lui preşedinte Alin Tişe de a demara procedurile de reziliere a contractului şi paralel în regim de urgenţă de a demara alte proceduri pentru continuarea lucrărilor pentru că nu se mai poate continua în acest fel . Sigur că da , C.A. poate să ia o decizie, dar dvs. în calitate de AGA va trebui să consfinţiţi prin vot decizia C.A.

Dl. Alin Tişe:
                Întrebarea mea este legat de decizia curţii de arbitraj, aceea decizie poate fi atacată în instanţă?
D-ra Brânduşa Chiorean:
              Chiar dacă se atacă noi trebuie să plătim şi abia apoi ne judecăm  

Dl. Alin Tişe:
              Doamna Raţiu spune în felul următor, spune că decizia curţii de arbitraj în situaţia în care dă câştig de cauză SC DEBECO asta înseamnă că dânşii vor putea executa această hotărâre în sensul că vor putea lua banii, noi putem ataca acea hotărâre în instanţă, dar banii ei îi iau şi dacă noi câştigăm ulterior sau suma se modifică adică suma datorată de noi către ei se va modifica în faţa instanţelor atunci noi urmează să recuperăm de la ei.
Dl. Ilie Cornoiu: 

              Domnule preşedinte în calitate de membru în această comisie, dacă vă uitaţi la capitolul II, pct. c, la pag. 2, ultima frază, din discuţiile avute cu semnatarii contractului din partea UNIVERS T s-a constatat faptul că varianta finală a contractului de lucrări şi anexele au fost întocmite de către reprezentanţii DeBeCo, iar pentru semnarea lor au fost exercitate anumite presiuni de către conducerea DeBeCo . Cine a permis acestei DeBeCo formată din 3 oameni veniţi cu buzunarele goale pe aicea să creeze presiuni. 

Dl. Alin Tişe

             Unul este pe angajat pe aici pe la Victoria, e chelner sau recepţioner.
Dl Ilie Cornoiu 

             Aşa că nu cred că trebuie să ne fie frică nici de justiţia română, să vedem judecătorul care se joacă cu banii publici, că-i plină ţara de  universuri de astea,  aşa că eu cred că nu trebuie să  ne fie frică şi poate să dureze procesul şi 100 de ani  şi chiar că nu ne mai interesează, dar trebuie să dăm drumul la lucrări, această unitate trebuie să producă aşa cum a zis şi dl. Puşcaş , şi preşedintele comisiei şi dumneavoastră.
Dl. Alin Tişe:
             E cea mai avantajoasă pentru noi această soluţie de a da drumul la lucrări şi de a le finaliza iar în final după ce se va termina tot litigiul cu această societate cât datorăm. 

Dl. Ilie Cornoiu: 

             Să meargă dl. Presecan acolo să spună cine l-a şantajat să semneze contractul care este, la presiunea politică a cui?

Dl. Alin Tişe:
             Credeţi că o să vă spună dl Presecan? 

Dl. Ilie Cornoiu:
              Să spună instanţei nu mie, că nu sunt eu abilitat.
Dl. Ovidiu Turdean: 

             Stimaţi colegi eu înţeleg că suntem în faţa unui litigiu pe rol cu pretenţii financiare, adică facturi probabil emise, neplătite ceva de genul ăsta am înţeles că e vorba. 

D-ra Brânduşa Chiorean:
             Da, e vorba de o factură emisă de ei şi refuzată la plată de către UNIVER T, respectiv lucrări efectuate, dar nefacturate. 

Dl. Ovidiu Turdean: 

             În paralel avem o situaţie care din punctul meu de vedere aceea e situaţia de fond respectiv acel contract care e încă în vigoare si din punctul meu de vedere trebuie reziliat. Înţeleg că acel contract nu are o clauză de reziliere pe pat comisoriu şi va trebui să mergem în instanţă, instanţa  să decidă dacă se reziliază sau nu contractul . În această situaţie eu văd în felul următor , să iniţiem cât mai repede acele proceduri de reziliere cu angajarea de daune în sarcina lui DeBeCo cu o încercare de suspendare a litigiului pe pretenţii financiare şi în paralel obligatoriu demarate procedurile de angajare a unui nou constructor . Şi acuma în ceea ce priveşte recomandările pe care  să zicem că o dăm astăzi , cum poate fi dată? 

Dl. Alin Tişe:
            Recomandarea o dăm în momentul în care C.A. va veni cu această propunere la noi să nu spunem altceva.
Dl. Ovidiu Turdean: 

            S-au la o şedinţă următoare, dacă mai putem să aşteptăm o lună, să mergem cu un mandat clar, pe o hotărâre de consiliu care e act administrativ. 

Dl. Alin Tişe:
            Ideea e de a recomanda, pentru ca cei de la Consiliul de Administraţie să aibă clar poziţia noastră. 

            Şi la o viitoare şedinţă când vor veni cu ele aprobate să avem aceeaşi poziţie. Prin această recomandare C.A., va avea mai mult curaj şi îşi va face atribuţiile , va pune pe rol atribuţiile, că acum aşteaptă să vadă ce poziţie avem noi. 

Dl. Ramon Moldoveanu:
             Aş vrea să subliniez un fapt foarte important nici o factură depusă de DeBeCo nu respectă legislaţia română în construcţii adică nu are la bază un deviz de lucrări semnată de dirigintele de şantier, este doar factură.
Dl. Alin Tişe:
             Asta este o chestiune care va fi dezbătută în litigiul dintre două părţi. 

Dl. Ramon Moldoveanu:
              Exact 

Dl. Alin Tişe:
              Eu spun să dăm această recomandare pe baza propunerilor comisiei care înseamnă pe de-o parte urmărirea procesului la curtea de arbitraj şi a doua chestiune demararea demersurilor de reziliere şi a treia chestiune demararea procedurilor de contractare cu alte societăţi care să dea drumul rapid la lucrări, pe aceste trei paliere. 

               Acum recomandăm şi la şedinţa următoare o să vină propuneri din partea C.A. pe care noi urmează să o aprobăm atunci . 

Sunteţi de acord cu această chestiune de a recomanda cele 3 paliere, ca să dăm drumul odată la lucrări acolo, pentru că este inadmisibil să stăm cu construcţia acolo de 1 an să pierdem bani în fiecare zi. 

              Supun votului dvs. această recomandare cu cele 3 puncte pe care le-am exprimat şi care au reieşit de fapt din discuţiile dvs. Nu am făcut decât să le sintetizăm . Haideţi să dăm un vot pentru recomandarea asta.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

21 – voturi pentru
  1 – vot împotrivă

  2 - abţineri
*

*         *

29. Diverse
a)    D-na Mihaela Rozor:

Solicit sprijinul d-ei secretar şi a aparatului de specialitate pentru a iniţia un proiect de hotărâre prin care toţi elevii clujeni să aibă acces gratuit în instituţiile de cultură subordonate Consiliului Judeţean Cluj, în cadrul procesului de învăţământ, pe baza unei adrese oficiale din partea şcolii şi însoţiţi de cadre didactice.
Dl. Alin Tişe:

În calitate de consilier judeţean puteţi iniţia fără nici un fel de problemă un asemenea proiect de hotărâre.
*

b)   Dl. Liviu Miclăuş:


Vă rog să reţineţi o propunere din partea colegului meu Marius Bălaj, ca toate echipele de sport pe care le susţinem financiar din bugetul Consiliului Judeţean Cluj, să poarte emblema sau însemnele Clujanei, pentru a face reclamă acestei societăţi.

Dl. Alin Tişe :


Da ştiu această propunere, noi analizăm acum şi este vorba nu numai de Clujana, ci dacă se poate acolo unde dăm bani pentru susţinere să implicăm şi alte instituţii de ale noastre, inclusiv muzee. Deci, cred că am putea să valorificăm la toate echipele de sport la care dăm bani şi alte instituţii să le promovăm. Va trebui să decidem aici dacă vom prinde un grup de instituţii din subordinea noastră. Prin discuţie eu am propus să lărgim de la Clujana şi la alte instituţii din subordine care de asemenea poate au nevoie de promovare şi mi se pare că e o soluţie foarte bună, însă, vreau să ştiu dacă doriţi sau nu promovarea unui proiect de hotărâre în acest sens sau e doar o recomandare sau o propunere pe care noi să o trasăm mai departe societăţilor sau asociaţiilor sportive, echipelor pe care noi le finanţăm într-o formă sau alta.

Dl. Petru Mălai:


Putem cuprinde acest lucru în contractele pe care le încheiem.

Dl. Alin Tişe :


O să venim în faţa dumneavoastră cu o informare pe tema asta, dar repet, vreau să extindem acest fel de reclamă nu numai la Clujana, ci şi pentru alte instituţii din subordine.
*

c)    Dl. Liviu Miclăuş:


Referitor la raportul pe care i l-am cerut domnului director Avram, vis-a-vis de materialele rezultate în urma demolării stadionului, mi-a spus că documentul este gata şi oricând poate fi pus la dispoziţie şi pentru ceilalţi colegi, dacă sunt interesaţi.

Dl. Alin Tişe :


I-am cerut să vină ca să ne prezinte lista exactă. O să vă trimitem pe e-mail lista cu toate localităţile beneficiare. Lista se va afla  la Biroul Consilieri Judeţeni. De fapt a fost făcut şi public, dar am să rog pe cei de la Biroul de consilieri să facă asta.

*

d)    Dl. Guş Petru:


Domnule preşedinte,stimaţi colegi v-aş reţine cu o intervenţie scurtă privind starea agriculturii din judeţul Cluj. Agricultura judeţului nostru este în stare de suferinţă şi această suferinţă poate să conducă la afectarea siguranţei alimentare. Am gândit că este important să atenţionăm asupra acestui fapt întrucât din suprafaţa pe care o deţine judeţul mai puţin de jumătate a fost cultivată, iar din cea care a fost cultivată mai mult de jumătate este afectată în această perioadă. La ceea ce este în teren, se adaugă seceta aceasta severă, care a trecut de la faza de secetă atmosferică la secetă pedologică, în sensul că lipseşte apa din terenuri. Am să vă dau doar 2 cifre: umiditatea de existenţă a plantelor ar fi 12 procente, în foarte multe zone suntem la 13-13,5 procente. Deci suntem la o limită la care absolut este nevoie de o intervenţie. În acest sens aş sugera ca Direcţia Agricolă să aibă o întâlnire cu comisia noastră de specialitate şi să ne informeze când vor pune în funcţiune sistemul de irigaţii pe care îl avem în zona Câmpia Turzii, în zona Moldoveneşti - Mihai Viteazu, zonă care este afectată într-o măsură foarte mare. Este necesar acest lucru pentru că altfel producţiile de acolo vor fi foarte mici sau chiar compromise. În al doilea rând este necesar ca Direcţia Agricolă să se pronunţe ce măsuri au luat în ultima perioadă pentru a rezolva problema vulnerabilităţii la nitraţi în foarte multe unităţi administrative care sunt prevăzute în Monitorul Oficial pentru judeţul Cluj. O a treia chestiune este legată de a afla şi noi cum se explică că la Direcţia Agricolă în evidenţele dânşilor suprafeţele pe categorii de folosinţă a terenurilor diferă de ceea ce este la Oficiul de Cadastru şi Publicitate Imobiliară. Ultima chestiune va afecta ceea ce înseamnă obţinerea subvenţiilor din partea Uniunii Europene şi a ajutorului complementar din partea României. Aceste chestiuni sunt absolut necesare să fie discutate şi să avem o informare pe aceste probleme. Credem că colegii de la Direcţia Agricolă au terminat în această perioadă şi cu ordonanţa 37 de destituire a directorilor care a fost preocuparea principală în ultima perioadă.

Dl. Alin Tişe :


Da, domnule consilier a rămas înregistrat, am notat şi vom face către Direcţia Agricolă solicitările pe care dumneavoastră le-aţi enunţat aici, fie le puteţi ridica de la noi, de la Biroul Consilierilor Judeţeni, fie dacă doriţi la următoarea şedinţă o să le prezentăm în plen aceste lucruri.

Dl. Guş Petru:


Aş mai dori să adaug încă două chestiuni. În zonele de Câmpie a Transilvaniei, îndeosebi în zonele Cămăraşu – Suatu - Aruncuta pe versanţii însoriţi, practic nu mai există vegetaţie, animalele nu mai găsesc hrană, apa din foarte multe fântâni a scăzut foarte mult, izvoarele practic nu mai sunt. Deci semnalele pentru noi sunt destul de triste în acest domeniu. 

Dl. Alin Tişe :


Domnul consilier doriţi o informare numai pentru dumneavoastră urmare a solicitării sau doriţi o informare în plen asupra problemelor ridicate aici?

Dl. Guş Petru:


Nu, nu pentru mine, pentru plen, pentru că noi Consiliul Judeţean Cluj avem în strategia judeţului inclusiv problemele agriculturii, avem o zonare a agriculturii şi atunci până la urmă suntem şi noi implicaţi în această problemă care este o problemă de interes judeţean, de interes naţional.

Dl. Alin Tişe :


O să luăm de pe bandă exact toate propunerile pe care dânsul le-a făcut şi le înaintăm către Direcţia Agricolă, iar în următoarea şedinţă o să vă prezentăm pentru fiecare întrebare răspunsul dânşilor.

*

e)    Dl. Ilie Cornoiu:


Acelaşi lucru să se solicite şi pentru domeniul zootehniei pe specii de animale, efective, situaţia subvenţiilor etc.

Dl. Alin Tişe :


Da o să cerem şi pentru această chestiune.

*

f)    Dl. Vákár István:


În calitate de preşedinte al comisiei nr. 7 – de agricultură, silvicultură şi mediu, noi am hotărât ieri cu privire la această serie de întâlniri cu noile persoane din conducerile instituţiilor aferente agriculturii, zootehniei şi noi ne-am gândit să o extindem şi la păduri şi poate chiar şi la mediu. Normal că dorim să avem nişte informări şi o relaţie bilaterală în continuare că şi până acum a funcţionat bine relaţia cu Consiliul Judeţean Cluj şi cred că până la urmă scopul final este să funcţioneze instituţiile.

Dl. Alin Tişe :


O să înaintăm adrese către Direcţia Agricolă şi la şedinţa următoare veţi avea răspuns la problemele acestea. 

*

Dl. Alin Tişe :

Dacă mai există alte luări de poziţie la această şedinţă. Dacă nu, vreau să vă mulţumesc pentru prezenţă, pentru implicarea dumneavoastră şi să vă doresc spor la treabă şi să ne vedem cu bine la următoarea şedinţă a Consiliului Judeţean Cluj.

*

*         *

Dl. Alin Tişe:

Fiind epuizate toate punctele înscrise pe ordinea de zi, declar închise lucrările şedinţei ordinare publice a Consiliului Judeţean Cluj, nu înainte de a vă mulţumi pentru aportul adus la buna desfăşurare a acesteia. 

*

*         *

            În conformitate cu prevederile art. 10 din Legea nr.52/2003 privind transparenţa în administraţia publică, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul proces verbal se consideră – minută, urmând a fi afişat la sediu şi publicat pe site-ul propriu.

            Drept care am încheiat prezentul proces verbal.

           PREŞEDINTE,                                  
  SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

                Alin Tişe



                 Măriuca Pop







Întocmit şi redactat


Mihai Spătar – referent


Călin Archiudean - consilier
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