R O M Â N I A

JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr. 17920 / 2008

Dos. I B. 10

PROCES-VERBAL(
încheiat azi, 19 decembrie 2008,

în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj 

Lucrările şedinţei se desfăşoară în Sala Mare a Palatului Administrativ din Cluj-Napoca, b-dul 21 Decembrie 1989 nr. 58. 

Consiliul Judeţean Cluj a fost convocat, în şedinţă ordinară publică de către preşedintele Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia sa nr. 592 din 15 decembrie 2008, conform prevederilor art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

Proiectele de hotărâre precum şi materialele însoţitoare au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean, au fost afişate la sediu şi transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni şi mass mediei locale.

Convocarea consilierilor s-a făcut în scris şi telefonic. 

Anunţul cu privire la proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi depus pe site-ul propriu.

*

Se intonează imnul naţional. 

*

Dl. Alin Tişe:
Din totalul celor 37 membri ai Consiliului Judeţean în funcţie sunt prezenţi 34, fiind astfel îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. Absentează motivat dl. Eugen Cecan, dl. Cornel Itu şi dl. Marius Nicoară. 

Lista consilierilor judeţeni convocaţi şi a celor prezenţi se află în dosarul special al prezentei şedinţe.
Este prezent la şedinţă şi secretarul judeţului, d-na Măriuca Pop.

Au fost invitate şi se află prezente persoane de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean, ale regiilor autonome, societăţilor comerciale şi serviciilor publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean, care au tangenţă cu materialele supuse dezbaterii, respectiv reprezentanţi mass-media. 

Lista persoanelor invitate şi a celor prezente se află în dosarul special al prezentei şedinţe.

*

Dl. Alin Tişe:

La secretariatul şedinţei noastre se află originalul procesului-verbal încheiat în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj din 19 noiembrie 2008, care a fost pus la dispoziţia dvs., la biroul consilierilor judeţeni şi propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în acea şedinţă.

Dacă nu sunt, supun votului dvs. conţinutul procesului - verbal încheiat în şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Cluj din data de 19 noiembrie 2008. 

Trecem la vot.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

· 29 voturi pentru

·   1 abţinere
Cu majoritate de voturi se aprobă conţinutul procesului – verbal supus aprobării.

*

Dl. Alin Tişe:

Doresc să subliniez faptul că proiectele  de hotărâre ce urmează a fi prezentate şi analizate în şedinţă, au raportul compartimentelor de resort din aparatul de specialitate, au avizul comisiilor de specialitate, precum şi avizul pentru  legalitate al Secretarului  judeţului Cluj, respectiv pe cel al Serviciului juridic-contencios, fiind astfel îndeplinite prevederile art. 44 şi art. 117  din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

*

PROIECTUL ORDINII DE ZI este cel pe care îl aveţi în faţă  şi anume 
1. Proiect de hotărâre privind  încetarea de drept prin demisie  a mandatelor unor consilieri judeţeni şi validarea mandatelor primilor supleanţi confirmaţi de organizaţiile judeţene ale partidelor respective

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte
2. Proiect de hotărâre  pentru asocierea Consiliului Judeţean Cluj cu  Consiliul Local al Municipiului Cluj - Napoca în vederea construirii unui stadion la standarde internaţionale, respectând normele UEFA şi FIFA, a unei clădiri de servicii aferente şi a unei săli polivalente pe amplasamentul stadionului  „Ion Moina” şi zona limitrofă stadionului

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

3. Proiect de hotărâre de aprobare a listei cu traseele cuprinse în Programul de transport public judeţean de persoane prin curse regulate pe perioada 2008 – 2011, care au fost aprobate de Comisia Paritară în şedinţa de atribuire din data de  21.11.2008 şi atribuirea în gestiune delegată a serviciului 

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

4. Proiect de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de Organizare şi Funcţionare al Bibliotecii Judeţene “Octavian Goga” Cluj

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

5. Proiect de hotărâre privind alocarea unei sume de bani pentru achiziţionarea de daruri pentru colindători care vor colinda şi ura, la Consiliul Judeţean Cluj, cu ocazia sărbătorilor de Crăciun şi Anul Nou

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

6. Proiect de hotărâre privind aprobarea acordării de daruri, cu ocazia sărbătorilor de iarnă,persoanelor adulte asistate şi copiilor care beneficiază de servicii de tip rezidenţial şi familial în cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

7. Proiect de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   rectificat pe anul 2008 al Regiei Autonome AEROPORTUL  INTERNAŢIONAL Cluj-Napoca

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

8. Proiect de hotărâre privind acordul Consiliului Judeţean Cluj pentru realizarea investiţiei „Reabilitarea şi modernizarea sediului C.R.F.C.A.P.L. Cluj - Napoca” asupra imobilului  situat în municipiul Cluj - Napoca, str. Fabricii de Zahăr nr. 49-51
Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

9. Proiect de hotărâre privind aprobarea sumei prevăzute de către articolul 31, alineatul 1, litera b) din Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului nr. 79/2008 privind măsuri economico-financiare la nivelul unor operatori economici, cu modificările şi completările ulterioare

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

10. Proiect de hotărâre privind aprobarea avansării tranşei intermediare necesară implementării proiectului „Modernizarea activităţilor de evidenţă a persoanelor în judeţul Cluj”

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

11. Proiect de hotărâre pentru  aprobarea participării la proiectul privind restructurarea Centrului de Îngrijire şi Asistenţă Câţcău şi înfiinţarea unui Centru de Îngrijire şi Asistenţă în aceeaşi locaţie, în structura  Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, în cadrul Programului de Asistenţă  Socială – Proiectului de Incluziune Socială (acord de împrumut dintre România şi Banca Internaţională pentru Reconstrucţie şi Dezvoltare)

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

12. Proiect de hotărâre pentru aprobarea Convenţiei de colaborare dintre Consiliul Judeţean Cluj şi Societatea Naţională de Cruce Roşie din România - Filiala Cluj

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

13. Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului propriu pe anul 2008 şi nominalizarea unor sume aprobate pe beneficiari

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

14. Proiect de hotărâre privind  nominalizarea pe beneficiari a sumelor pentru susţinerea programelor de dezvoltare locală

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

15. Proiect de hotărâre privind aprobarea anulării procedurii pentru atribuirea contractului de concesiune a terenului situat în municipiul Cluj-Napoca, Calea Turzii, nr.2-14 în vederea realizării unui centru multifuncţional

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

16. Proiect de hotărâre privind aprobarea radierii dreptului de servitute de trecere constituit asupra imobilului înscris în C.F. nr. 4890 cu nr. top 11002/2  în favoarea imobilului înscris în C.F. nr. 24881 cu număr top 11002/1, C.F. nr. 24882 cu număr top 11002/1/I şi C.F. nr. 24893 cu număr top 11002/1/II

Iniţiator – Alin Tişe – preşedinte

17. Informare privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii
18. Diverse

*

*         *

Dacă aveţi obiecţii sau propuneri pe care doriţi să le faceţi în legătură cu proiectul ordinii de zi.

Dl. Valentin Cuibus:


Având în vedere prevederile hotărârii adoptate de Guvern la 17 decembrie 2008,  contractele de mandat ale şefilor regiilor autonome ar urma să fie prelungite până la 31 martie, motiv pentru care vă propun să amânăm discutarea punctului 9 din proiectul ordinii de zi. Pe de altă parte, după părerea mea, trebuie analizată mai atent situaţia la fiecare regie în parte, deoarece in anumite cazuri se ajunge ca salariile directorilor să fie mai mici decât a unor angajaţi din regia respectivă. Trebuie să facem o analiză în această direcţie şi de aceea propun amânarea acestui punct pentru anul următor.

Dl. Alin Tişe:


Dacă nu mai sunt alte propuneri, supun la vot propunerea de amânare a proiectului de hotărâre înscris la nr. crt. 9. 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

13 – voturi pentru

15 – voturi împotrivă

  1 – abţinere


Propunerea a fost respinsă.
Supun la vot proiectul ordinii de zi, aşa cum v-a fost prezentat iniţial cu menţiunea că pe tot parcursul şedinţei  noastre vom utiliza procedura votului electronic, sens în care avem rugămintea de a vă păstra locurile stabilite.

Trecem la vot:

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

24 - voturi pentru 
  5 - voturi împotrivă
  1 – abţinere

Cu majoritate de voturi, ordinea de zi este aprobată.

*

*         *

Dl. Ion Pantelimon:


Doresc să vă anunţ că, începând de astăzi, liderul de grup al consilierilor judeţeni din Partidul Democrat Liberal este dl. consilier judeţean Alexandru Coroian.

Dl. Alin Tişe:


Bine, am luat la cunoştinţă.

 *

*         *

Dl. Traian Cuc:

Doresc să vă anunţ că, la proiectul de hotărâre înscris la nr. crt. 13, de pe ordinea de zi, mă abţin de la vot, fiind un conflict de interese.

Dl. Alin Tişe:


Bine, am luat la cunoştinţă.

*

*         *

Dl. Liviu Medrea:


Doresc să vă anunţ că, la proiectul de hotărâre înscris la nr. crt. 12, de pe ordinea de zi, mă abţin de la vot, fiind un conflict de interese.

Dl. Alin Tişe:


Bine, am luat la cunoştinţă.

*

*         *

Dl. Alin Tişe:

Trecem la derularea ordinii de zi şi 

1. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind  încetarea de drept, prin demisie,  a mandatelor unor consilieri judeţeni ai PD-L şi validarea mandatelor primilor supleanţi aflaţi pe lista PD-L şi confirmaţi de organizaţia judeţeană a acestui  partid politic.
Rog comisia de validare să-şi prezinte raportul. 
Dl. Ovidiu Turdean:


Comisia de validare a Consiliului Judeţean Cluj a constatat că dl. Mircea Moroşan şi dl. Mihail Hărdău consilieri judeţeni din partea PD-L şi - au prezentat demisia. 

Legea privind statutul aleşilor locali nr. 393/2004, cu modificările şi completările ulterioare stabileşte procedurile ce trebuie urmate într-un asemenea caz. Astfel este prezentată obligativitatea constatării prin hotărâre a încetării de drept a mandatului de consilier judeţean  ce se va adopta în prima şedinţă ordinară, la propunerea preşedintelui consiliului judeţean, prin care se va lua act de situaţia apărută şi se va declara vacant locul consilierului în cauză.

Potrivit prevederilor art. 96 alin. (9) din Legea 67/2004, pentru alegerea autorităţilor administraţiei publice locale, cu modificările şi completările ulterioare, se precizează faptul că    „Candidaţii înscrişi în liste, care nu au fost aleşi sunt declaraţi supleanţi în listele respective. În caz de vacanţă a mandatelor de consilieri aleşi pe liste de candidaţi, supleanţii vor ocupa locurile devenite vacante în ordinea în care sunt înscrişi în liste, dacă, până la data validării mandatului pentru ocuparea locului vacant partidele politice pe listele cărora au candidat confirmă în scris sub semnătura conducerilor judeţene ale partidelor politice, că supleanţii fac parte din partidul politic respectiv.”

În cazul nostru, domnul Tudor Radu Puşcaş şi domnul Călin Marin Tuluc sunt primii supleanţi de pe listele PD-L, confirmaţi în scris de organizaţia judeţeană a PD-L.

Pentru motivele arătate mai sus şi în conformitate cu prevederile art. 892 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, propunem validarea mandatelor de consilieri judeţeni, aflaţi pe listele PD-L, a domnului Tudor Radu Puşcaş şi al domnului Călin Marin Tuluc, care sunt şi primii supleanţi confirmaţi.

Dl. Alin Tişe:

Supun la vot aprobarea prevederilor din art. 1 a proiectului de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32– voturi pentru

Art. 1 a fost aprobat.

Supun la vot aprobarea prevederilor din art. 2 a proiectului de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

31– voturi pentru

Art. 2 a fost aprobat.

Urmează depunerea şi semnarea jurământului de către noii consilieri judeţeni, iar ulterior înmânarea semnelor distinctive.

Dl. Călin Marin Tuluc:


“Jur să respect Constituţia şi legile ţării şi să fac, cu bună - credinţă tot ceea ce stă în puterile şi priceperea mea pentru binele locuitorilor judeţului Cluj.
Aşa să-mi ajute Dumnezeu!”.

Dl. Tudor Radu Puşcaş:


“Jur să respect Constituţia şi legile ţării şi să fac, cu bună - credinţă tot ceea ce stă în puterile şi priceperea mea pentru binele locuitorilor judeţului Cluj.
Aşa să-mi ajute Dumnezeu!”.

Dl. Alin Tişe:

Să le dorim mult succes noilor noştri colegi şi sperăm că, contribuţia lor va fi benefică în a duce mai departe mandatul pe care îl avem şi în a face lucruri bune pentru clujeni. Mult succes la început de drum.
Supun la vot prevederile art. 3 şi art. 4 din proiectul de hotărâre pus în discuţie, ca urmare a depunerii jurământului.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

Supun votului proiectul de hotărâre în ansamblu, aşa cum a fost formulat şi votat deja pe articole.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34– voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind  încetarea de drept, prin demisie,  a mandatelor unor consilieri judeţeni ai PD-L şi validarea mandatelor primilor supleanţi aflaţi pe lista PD-L şi confirmaţi de organizaţia judeţeană a acestui  partid politic, acesta devenind

  HOTĂRÂREA NR. 278
*

*         *

2. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru asocierea Consiliului Judeţean Cluj cu  Consiliul Local al Municipiului Cluj - Napoca în vederea construirii unui stadion la standarde internaţionale, respectând normele UEFA şi FIFA, a unei clădiri de servicii aferente şi a unei săli polivalente pe amplasamentul stadionului  „Ion Moina” şi zona limitrofă stadionului, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul. 
Dl. Alexandru Coroian - Com. nr. 3 – dă aviz favorabil

D-na Anica Mihaela Rozor - Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, propunând următoarele:

- Membrii Comisiei speciale să fie numiţi şi validaţi de plenul Consiliului Judeţean Cluj şi nu de către preşedeintele Consiliului Judeţean Cluj.


- Comisia specială va supune aprobării Consiliului Judeţean Cluj, documentaţia întocmită.


- După analiza cotelor de participare, respectiv terenul şi costurile, comisia va propune spre aprobarea Consiliului Judeţean Cluj, cota de participare a celor doi asociaţi şi modul de finanţare. Această cotă va fi specificată în mod concret în protocolul de asociere.
Dl. Alin Tişe:

Legat de cele trei propuneri, precizez faptul că toată activitatea comisiei şi toate actele emise de comisie vor fi supuse aprobării plenului Consiliului Judeţean Cluj, iar prin această aprobare acoperim toate cerinţele.
D-na Anica Mihaela Rozor:
Dorim să se specifice în mod explicit cota de participare.
Dl. Alin Tişe:

În acest moment nu discutăm de cotă.
D-na Anica Mihaela Rozor:
Chiar dacă nu în acest moment discutăm cota, trebuie să ţinem cont de propunerea comisiei.
Dl. Alin Tişe:

Legat de supunerea la vot a comisiei, doresc să vă spun că membrii comisiei pe care intenţionez să-i numesc vor fi funcţionari publici şi nu din spectrul politic. Membrii comisiei vor fi specialişti din cadrul Consiliului Judeţean Cluj (juridic, tehnic, achiziţii, ş.a.m.d.), pentru că doresc ca prin această comisie să nu interferăm factorul politic şi să punem oameni care muncesc opt ore la serviciu şi care pot să-şi aloce timp pentru această comisie. Asta ne va ajuta şi la simplificarea disputelor între partide şi a nu îngreuna activitatea comisiei respective. Şi în comisia de demolare a stadionului au fost funcţionari publici, iar lucrurile au mers foarte repede, tocmai pentru că nu au existat dispute, dezbateri şi acuze între partidele politice. Aceasta este motivaţia noastră pentru a opta ca din comisie să facă parte funcţionari publici, dar eu o să supun la vot propunerea dumneavoastră.
Dl. Dorel Canta:

Este un moment foarte important pentru tot ceea ce înseamnă acest proiect pentru judeţul Cluj şi pentru noul parteneriat care există între PD-L şi PSD. Eu cred că propunerea mea vizavi de plenul consiliului judeţean şi aşa cum stipulează şi H.G. nr. 925/2006, autoritatea contractantă are obligaţia de a desemna „pentru atribuirea fiecărui contract de achiziţie publică o persoană/persoane pentru evaluarea ofertelor care se constituie într-o comisie de evaluare”, Cea care desemnează este autoritatea contractantă, iar în cazul de faţă este Consiliul Judeţean Cluj. În celălalt mandat, consiliul judeţean a procedat foarte corect şi a numit din partea fiecărui partid politic existent în cadrul consiliului judeţean câte un reprezentant în aşa fel încât deciziile şi tot ce se hotărăşte să se poată lua cât mai rapid, deoarece prin acest proiect abordăm o problemă de patrimoniu. Sunt de acord şi cred în faptul că, colegii din executivul consiliului judeţean sau alte personalităţi care vor fi implicate în acest proiect pot să găsească soluţii foarte bune, dar propunerea mea este de a se numii câte un reprezentant al fiecărui partid pentru ca acest proiect să se poată desfăşura cu operativitate şi să şi responsabilizăm întregul plen al consiliului judeţean. Cred că va fi o dovadă bună a tuturor, inclusiv a noilor parteneri, ca acest prim pas sau acest parteneriat care abia se naşte să aibă un suport foarte bun în hotărârea pe care o vom lua. Nu am mai comentat acest proiect şi nu-l mai comentez, pentru că intru şi de mult am intrat în acest parteneriat cu dumneavoastră.
Dl. Alin Tişe:


Eu consider că, prin nominalizarea unor funcţionari publici se asigură pe deplin atât respectarea legalităţii cât şi desfăşurarea procedurii într-un ritm în care să nu existe nici o suspiciune în ceea ce priveşte implicarea factorului politic, iar în ceea ce priveşte propunerea d-ei consilier Rozor, sunt de acord că putem să prevedem explicit în hotărâre ca procentele de participare să fie supuse aprobării plenului consiliului judeţean. De asemenea, caietul de sarcini şi documentele întocmite de această comisie mixtă, să fie supuse aprobării celor două foruri ale Consiliului Judeţean Cluj şi ale Consiliului Local Cluj – Napoca. De asemenea, ca urmare a discuţiilor avute cu o parte a juriştiilor de la noi, propun să modificăm protocolul şi să înscriem  municipiul Cluj – Napoca în loc de Consiliul Local Cluj – Napoca şi judeţul Cluj în loc de Consiliul Judeţean Cluj, aceasta ca un amendament al meu în calitate de iniţiator.
Acum voi supune la vot, în ordine, propunerile făcute.

Supun la vot propunerea d-nei Rozor, aceea de a se menţiona că, cotele de participare în asociere şi caietul de sarcini va fi supus aprobării plenului consiliului judeţean.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru


Amendamentul este aprobat.

Supun la vot propunerea d-nei Rozor, aceea de a valida comisia în plenul consiliului judeţean.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

11 – voturi pentru

20 – voturi împotrivă


Amendamentul este respins.

Supun la vot propunerea d-lui Canta, aceea de a numi în comisie cîte un reprezentant al fiecărui partid. 

 În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

12 – voturi pentru

21 – voturi împotrivă


Amendamentul este respins
Dl. Cornel Miclăuş:

Se vehicula ideea unui aport în bani, venit din partea Guvernului, ce se v-a întâmpla? Se vor diminua cotele părţi de participare?

Dl. Alin Tişe:

Lucrul acesta îl vom discuta la momentul oportun, pentru că tot ceea ce se realizează prin protocol şi tot ceea ce  modifică un eventual protocol sau un contract de asociere va fi supus aprobării plenului. Dacă va exista această resursă alternativă vom veni în plen şi vom vedea ce se întâmplă cu procentele, dar este prematur deocamdată. Acest protocol nu se referă la procente, este un protocol general care ne permite să constituim acele comisii care să înceapă să lucreze, pentru a putea veni apoi în faţa plenului cu un caiet de sarcini şi cu celelalte documente ce vor fi supuse dezbaterii noastre.
Supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu amendamentul aprobat, incluzând şi rectificarea propusă de mine.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

29 – voturi pentru

  5 – voturi împotrivă

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre pentru asocierea Consiliului Judeţean Cluj cu  Consiliul Local al Municipiului Cluj - Napoca în vederea construirii unui stadion la standarde internaţionale, respectând normele UEFA şi FIFA, a unei clădiri de servicii aferente şi a unei săli polivalente pe amplasamentul stadionului  „Ion Moina” şi zona limitrofă stadionului, acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 279
*

*         *

3. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea listei cu traseele cuprinse în Programul de transport public judeţean de persoane prin curse regulate pe perioada 2008 – 2011, care au fost aprobate de Comisia Paritară în şedinţa de atribuire din data de  21.11.2008 şi atribuirea în gestiune delegată a serviciului , cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul. 
Dl. Petru Guş - Com. nr. 1 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea listei cu traseele cuprinse în Programul de transport public judeţean de persoane prin curse regulate pe perioada 2008 – 2011, care au fost aprobate de Comisia Paritară în şedinţa de atribuire din data de  21.11.2008 şi atribuirea în gestiune delegată a serviciului, acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 280

*

*         *

4. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de Organizare şi Funcţionare al Bibliotecii Judeţene “Octavian Goga” Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul. 

Dl. Balázs – Bécsi Attila - Com. nr. 6 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de Organizare şi Funcţionare al Bibliotecii Judeţene “Octavian Goga” Cluj, acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 281

*

*         *

5. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind alocarea unei sume de bani pentru achiziţionarea de daruri pentru colindători care vor colinda şi ura, la Consiliul Judeţean Cluj, cu ocazia sărbătorilor de Crăciun şi Anul Nou, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.  Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul. 

D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind alocarea unei sume de bani pentru achiziţionarea de daruri pentru colindători care vor colinda şi ura, la Consiliul Judeţean Cluj, cu ocazia sărbătorilor de Crăciun şi Anul Nou, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 282
*

*         *

6. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea acordării de daruri, cu ocazia sărbătorilor de iarnă,persoanelor adulte asistate şi copiilor care beneficiază de servicii de tip rezidenţial şi familial în cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul. 

D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea acordării de daruri, cu ocazia sărbătorilor de iarnă,persoanelor adulte asistate şi copiilor care beneficiază de servicii de tip rezidenţial şi familial în cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 283
*

*         *

7. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   rectificat pe anul 2008 al Regiei Autonome AEROPORTUL  INTERNAŢIONAL Cluj-Napoca, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

33 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea Bugetului de venituri şi cheltuieli   rectificat pe anul 2008 al Regiei Autonome AEROPORTUL  INTERNAŢIONAL Cluj-Napoca, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 284
*

*         *

8. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind acordul Consiliului Judeţean Cluj pentru realizarea investiţiei „Reabilitarea şi modernizarea sediului C.R.F.C.A.P.L. Cluj - Napoca” asupra imobilului  situat în municipiul Cluj - Napoca, str. Fabricii de Zahăr nr. 49-51, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
Dl. Alexandru Coroian - Com. nr. 3 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

34 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind acordul Consiliului Judeţean Cluj pentru realizarea investiţiei „Reabilitarea şi modernizarea sediului C.R.F.C.A.P.L. Cluj - Napoca” asupra imobilului  situat în municipiul Cluj - Napoca, str. Fabricii de Zahăr nr. 49-51, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 285
*

*         *

9. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea sumei prevăzute de către articolul 31, alineatul 1, litera b) din Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului nr. 79/2008 privind măsuri economico-financiare la nivelul unor operatori economici, cu modificările şi completările ulterioare, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil
D-na Anica Mihaela Rozor - Com. nr. 4 – dă aviz favorabil, cu propunerea stimulării performanţei prin premierea persoanelor în cauză, conform legii, condiţionat de realizarea performanţelor asumate prin bugetele de venituri şi cheltuieli proprii.
Dl. Alin Tişe:


O să supun la vot amendamentul comisiei nr. 2, însă doresc să precizez că, acest proiect de hotărâre se referă strict la suma de bază pe care un director o poate primi şi nu se referă la indemnizaţiile şi celelalte sume pe care le ia în funcţie de criteriile de performanţă pe care le atinge. Din acest punct de vedere eu cred că ar trebui să insistăm pe sumele pe care le primesc ca urmare a performanţelor pe care le are un director şi nu pe suma fixă pe care o primeşte indiferent de performanţa pe care o are. Consiliile de Administraţie care stabilesc aceste criterii de performanţă şi care ajung în plenul consiliului judeţean, pot decide ca aceşti directori să fie remuneraţi suplimentar, iar noi nu avem nimic de obiectat la aceste sume. Cu privire la suma de bază pe care o are un director, pentru a stimula performanţa  am considerat că suma limită stabilită, aceea a unui subsecretar de stat, la care se adaugă această sumă de 17%, care este o sumă variabilă şi din punct de vedere salarial suficientă. Aceste sume sunt completate cu alte sume date pentru criterii de performanţă, premii şi salarii pe care le primesc lunar în funcţie de ce stabilesc consiliile de administraţie, aceasta fiind şi motivaţia pentru care am promovat acest proiect de hotărâre.
Dl. Cornel Miclăuş:

Propun să nu limităm strict la 17% şi să luăm fiecare caz în parte, astfel încât să nu se ajungă la situaţia în care un director economic sau juridic să aibă un venit mai mare decât directorul general. Acest procent ar trebui să se calculeze la fiecare agent economic separat,  pentru a nu se ajunge în situaţia descrisă anterior.
Dl. Alin Tişe:


Nu se poate ajunge în această situaţie deoarece aceşti directori vor primi pentru atingerea indicatorilor de performanţă alte sume lunare care ajung sau depăşesc salariul de bază.
Dl. Cornel Miclăuş:


Ar trebui să se calculeze o indexare procentuală pentru fiecare Societate Comercială sau Regie Autonomă în aşa fel încât drepturile salariale ale conducătorilor acestor unităţi să nu fie mai mici decât cel mai mare salariu din unitatea respectivă.
Dl. Dorel Canta:

Doresc să supun atenţiei două chestiuni şi anume:

a) Nu înţeleg de ce ne grăbim cu aceste măsuri atâta timp cât H.G nr. 79/17.12.2008 stipulează foarte clar prelungirea actualei situaţii până în 31 martie 2009, iar în momentul publicării ei în M. Of. se va anula hotărârea noastră.

b) Vizavi de proiectul dumneavoastră de hotărâre, art. 3 alin. (1) din O.U.G. nr. 79/2008, la punctul b) se prevede „o sumă acordată în funcţie de importanţa activităţii, responsabilitatea funcţiei şi nivelul subvenţiilor, transferurilor, inclusiv al celor de capital, rambursărilor de credite acordate, aprobată prin hotărâre a Guvernului, la propunerea ministerelor, autorităţilor publice centrale, sau, după caz, prin hotărâri ale autorităţilor publice locale”. 


Haideţi să analizăm spre exemplu situaţia de la Regia Autonomă Aeroportul Internaţional Cluj – Napoca şi să vedem în ce situaţie este această Regie, ce investiţii mari se desfăşoară în această Regie şi ce facem cu proiectele noastre de viitor. Propunerea mea este că dacă tot insistăm să mergem mai departe cu acest proiect, câştigurile pe care le au în acest moment directorii generali să rămână la nivelul la care sunt, deoarece un drept câştigat nu se poate lua.
Dl. Liviu Medrea:


Pe toate meridianele lumii activitatea managerilor este foarte apreciată, cu atât mai mult cu cât toată lumea spune că ne aşteaptă o perioadă fantastic de grea. Toate studiile de specialitate în domeniu arată că nivelul performanţelor, în peste 95% din cazuri, este direct proporţional cu satisfacţia datorată recunoaşterii importanţei muncii prin remuneraţia primită. Dl. Canta ne-a adus în atenţie o Hotărâre de Guvern, din data de 17 decembrie 2008, din care o să vă citez o singură frază ”Procesul de elaborare a criteriilor pe baza cărora se stabileşte remuneraţia lunară a directorilor acestor instituţii, în funcţie de importanţa activităţii, responsabilitatea funcţiei şi nivelul subvenţiilor, transferurilor, inclusiv a celor de capital, rambursări de credite acordate, necesită un timp mai îndelungat de analiză şi nu au putut fi încă finalizate”. Din acest text rezultă că acea Ordonanţă de Guvern prin care s-au tăiat aceste salarii a fost pripită, deci Guvernul, în plenul său, recunoaşte că s-a grăbit cu acea Ordonanţă şi de aceea, tot Guvernul spune, „Guvernul a prorogat aplicarea Ordonanţei Guvernului până la data de 31 martie 2009”. Atunci îmi exprim şi eu nedumerirea, de ce noi trebuie să ne grăbim cu această hotărâre? Cred că vom fi puşi în situaţii delicate, în primul rând morale, faţă de aceşti colegi ai noştri care au făcut performanţă în activitatea domniilor lor, iar multe din realizările Consiliului Judeţean Cluj se datorează şi acestor colegi ai noştri care au în mână destinele acestor Regii sau Societăţi Comerciale. În această situaţie propun şi eu, îndemnând şi pe colegii noştri, să cumpănească foarte mult când vor vota acest proiect de hotărâre şi să se pună în situaţia acelor colegi ai noştri, care nu au zeci de mii de euro, aşa cum se vehiculează prin presă la  unele Regii naţionale sau în altă parte, ci, din punctul meu de vedere, care am trăit ani buni făcând această muncă, eu cred că greşim când printr-o hotărâre de consiliu judeţean stabilim un procent de 17% şi aş întreba pe cei care au fundamentat acest proiect de hotărâre cum au ajuns la acest procent, de ce nu este 16,8 sau 29,9, cum au ajuns ca dintr-un condei să aprecieze activitatea colegilor noştri la un procent de 17%? Dacă analizăm toate luările de poziţie, ale preşedinţilor consiliului judeţean, ale plenului consiliului judeţean, toate aprecierile au fost pozitive la adresa acestor colegi. Ori acest procent de 17% mă pune în situaţia să cred că nu apreciem în mod obiectiv activitatea colegilor noştri   sau dorim să le creăm acel sentiment de insatisfacţie încât unii dintre ei să nu-şi asume nici un risc în activitatea pe care o desfăşoară sau ce e şi mai grav, chiar să-i alungăm din aceste posturi prin insatisfacţia care le-o producem în plan material prin aplicarea acestei hotărâri. Stimaţi colegi, fac apel la fiecare dintre dumneavoastră să cumpăniţi de zece ori când votaţi această hotărâre, iar în ceea ce mă priveşte vă îndemn să votaţi împotriva acestui proiect de hotărâre care ne va aduce grave prejudicii în ceea ce priveşte performanţa acestor colegi ai noştri şi mai ales ceea ce se face în aceste Regii sau Societăţi Comerciale.
Dl. Alin Tişe:


Pentru a nu fi nici un dubiu o să repet încă o dată. În cadrul referatului de aprobare, la  lit. b) o sa găsiţi argumentaţia procentului de 17%, iar noi nu discutăm de salariul sau venitul net pe care îl va lua un director după aprobarea criteriilor de performanţă, ci prin această decizie nu facem altceva decât să încurajăm să aibă performanţe. Dacă are performanţă şi îndeplineşte respectivele criterii să primească sume suplimentare. În momentul de faţă veniturile brute pe care le are un directorii sunt următoarele:
R.A.D.J. – 8472 lei


R.A. Aeroportul Internaţional Cluj Napoca – 10000 lei

R.A.A.D.P.P. – 8825 lei


Compania de Apă Someş – 10033 lei


S.C. Tetarom S.A. – 10567 lei


S.C. Univers T. – 8472 lei


S.C. Centrul Agro Transilvania – 8472


S.C. Clujana S.A. – 8472 lei
Aceste sume sunt cele pentru îndeplinirea criteriilor de performanţă, fără echivalentul unui salariu lunar pe care îl are în anumite situaţii, conform contractului colectiv de muncă.

Pe acest considerent argumentăm hotărârea noastră, nu în ai prejudicia pe aceşti directori şi doar pentru a încuraja performanţa.

Cu cât vor fi mai performanţi cu atât vor avea sume mai mari de bani. Acesta este argumentul pe care l-am avut când am promovat acest proiect de hotărâre, iar eu cred că este un argument corect, în condiţiile unei economii de piaţă în care şi dacă este o Regie a statului trebuie să aibă performanţă. Dacă vă veţi uita la unele din aceste Regii, veţi constata că performanţa nu există. Sunt unele care au, dar există altele care nu au aceste performanţe. Aceste sume au fost încasate chiar dacă nu au avut performanţe şi aceste Regii sunt pe pierdere, iar unele chiar vor intra în faliment,dacă nu o să intervenim.


Supun la vot amendamentul propus de comisia nr. 4, care vizează stimularea performanţei prin premierea persoanelor în cauză, conform legii, condiţionat de realizarea indicatorilor de performanţă, în limita bugetelor de venituri şi cheltuieli proprii, lucru cu care sunt de acord şi acesta este şi sensul proiectului de hotărâre.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

30 – voturi pentru

  1 – vot împotrivă

  3 - abţineri

Amendamentul este aprobat.
Supun la vot amendamentul propus de dl. Medrea.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

  9 – voturi pentru

  25 – voturi împotrivă

Amendamentul este respins.
Supun la vot amendamentul propus de dl. Canta.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

  9 – voturi pentru

  24 – voturi împotrivă

Amendamentul este respins
Supun la vot amendamentul propus de dl. Miclăuş.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

  11 – voturi pentru

  23 – voturi împotrivă

Amendamentul este respins.

Supun la vot proiectul de hotărâre, cu amendamentul aprobat.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

25 – voturi pentru


  6 – voturi împotrivă

  1 - abţinere

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea sumei prevăzute de către articolul 31, alineatul 1, litera b) din Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului nr. 79/2008 privind măsuri economico-financiare la nivelul unor operatori economici, cu modificările şi completările ulterioare, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 286
*

*         *

10. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea avansării tranşei intermediare necesară implementării proiectului „Modernizarea activităţilor de evidenţă a persoanelor în judeţul Cluj”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?
Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

29 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea avansării tranşei intermediare necesară implementării proiectului „Modernizarea activităţilor de evidenţă a persoanelor în judeţul Cluj”, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 287
*

*         *

11. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru  aprobarea participării la proiectul privind restructurarea Centrului de Îngrijire şi Asistenţă Câţcău şi înfiinţarea unui Centru de Îngrijire şi Asistenţă în aceeaşi locaţie, în structura  Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, în cadrul Programului de Asistenţă  Socială – Proiectului de Incluziune Socială (acord de împrumut dintre România şi Banca Internaţională pentru Reconstrucţie şi Dezvoltare), cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Szedilek Lenke - Com. nr. 5 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?
Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

  1 – vot împotrivă

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre pentru  aprobarea participării la proiectul privind restructurarea Centrului de Îngrijire şi Asistenţă Câţcău şi înfiinţarea unui Centru de Îngrijire şi Asistenţă în aceeaşi locaţie, în structura  Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, în cadrul Programului de Asistenţă  Socială – Proiectului de Incluziune Socială (acord de împrumut dintre România şi Banca Internaţională pentru Reconstrucţie şi Dezvoltare), acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 288
*

*         *

12. Punem în discuţie proiectul de hotărâre pentru aprobarea Convenţiei de colaborare dintre Consiliul Judeţean Cluj şi Societatea Naţională de Cruce Roşie din România - Filiala Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil

D-na Szedilek Lenke - Com. nr. 5 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu cele puse în discuţie?
Dl. Liviu Medrea:


Datorită faptului că sunt preşedintele al Societăţii Naţionale de Cruce Roşie din România – Filiala Cluj, mă abţin de la vot la acest proiect de hotărâre. 

Dl. Alin Tişe:

Bine. 

Dacă nu sunt şi alte intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

30 – voturi pentru

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi proiectul de hotărâre pentru aprobarea Convenţiei de colaborare dintre Consiliul Judeţean Cluj şi Societatea Naţională de Cruce Roşie din România - Filiala Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 289
*

*         *

13. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului propriu pe anul 2008 şi nominalizarea unor sume aprobate pe beneficiari, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.

D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil, cu propunerea de a acorda  Spitalului Clinic de Urgenţă suma de  42 mii lei pentru igienizare la bucătăria Complex Neurologie, bucătărie care trebuie să obţină autorizaţia sanitară.

Dl. Alin Tişe:

Unde a venit cererea, la comisie?
D-na Steluţa Carmen Racolţa:
Da.

Dl. Alin Tişe:

Bine.
Supun la vot proiectul de hotărâre aşa cum a fost el iniţiat.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 

29 – voturi pentru

  2 – voturi împotrivă

  1 – abţinere
În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului propriu pe anul 2008 şi nominalizarea unor sume aprobate pe beneficiari, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 290
*

*         *

14. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind  nominalizarea pe beneficiari a sumelor pentru susţinerea programelor de dezvoltare locală, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Steluţa Carmen Racolţa - Com. nr. 2 – dă aviz favorabil, cu un amendament pe care o să-l prezinte dl. Pantelimon Ion.
Dl. Ion Pantelimon:

O cerere care a venit la comisia de specialitate este din partea comunei Aghireşu şi solicită repartizarea sumei de 24.666 lei pentru cofinanţarea unor lucrări pe program FRDS, iar această sumă de bani am convenit să o luăm de la comunele cu primari PD-L, încadrându-ne în cadrul sumei care a fost alocată, fără a afecta alte comune.
Dl. Alin Tişe:
Spuneţi de unde să luăm şi unde ducem.

Dl. Ion Pantelimon:

Ne trebuie suma de 24.666 şi luăm de la comuna Ceanu Mare – 5.000 lei, Iara – 5.000 lei, Jichişu de Jos – 10.000 lei, Petreştii de Jos – 5.000 lei. În total sunt 25.000 lei şi propunem să se aloce comunei Aghireşu.
Dl. Alin Tişe:
Bine, este vorba de o mişcare în cadrul aceloraşi sume.

Supun la vot amendamentul propus de dl. Ion Pantelimon.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 

30 – voturi pentru

  4 – voturi împotrivă


Amendamentul este aprobat.

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre, cu amendamentul aprobat.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

30 – voturi pentru

  2 – vot împotrivă

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind  nominalizarea pe beneficiari a sumelor pentru susţinerea programelor de dezvoltare locală, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 291
*

*         *

15. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea anulării procedurii pentru atribuirea contractului de concesiune a terenului situat în municipiul Cluj-Napoca, Calea Turzii, nr.2-14 în vederea realizării unui centru multifuncţional, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisiile de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Anica Mihaela Rozor - Com. nr. 4 – dă aviz nefavorabil, ţinând cont de faptul că prin sentinţele civile nr. 1925/2007 şi nr. 119/2008, rămase definitive şi irevocabile, Consiliul Judeţean Cluj este obligat la desemnarea ofertei câştigătoare, iar această prevedere a sentinţelor nu s-a respectat. Eu fac parte din Comisia de evaluare şi m-am abţinut la vot, deoarece suntem în imposibilitate de a respecta sentinţele instanţei. Plenul Consiliului Judeţean Cluj va decide ce se va întâmpla cu acest teren.
Dl. Alin Tişe:

Comisia de evaluare ce a decis ?
D-na Anica Mihaela Rozor:


Comisia de evaluare a decis, cu majoritate de voturi, anularea procedurii de licitaţie, dar opinia colegilor jurişti este că, aşa cum sunt formulate sentinţele, suntem obligaţi să desemnăm oferta câştigătoare. 

Dl. Alin Tişe:


În condiţiile legii.

D-na Anica Mihaela Rozor:


Da, în condiţiile legii, dar în sentinţe se făcea referire şi la anumite acte normative.

Dl. Ioan Petran:


Fac şi eu parte din acea Comisie de evaluare. Acolo s-a luat o decizie prin votul majorităţii membrilor comisiei, s-a înaintat plenului consiliului judeţean, iar plenul consiliului judeţean este abilitat să voteze sau să nu voteze decizia pe care noi am luat-o. Restul sunt doar vorbe.

Dl. Ovidiu Turdean:


Ca membru al Comisiei de evaluare doresc să-mi exprim şi eu punctul de vedere. Această comisie de evaluare a trebuit să gestioneze o situaţie creată de fosta administraţie a judeţului, o situaţie care nu a fost extrem de uşor de gestionat, în sensul în care am primit în mapa comisiei o hotărâre de consiliu judeţean prin care eram mandataţi să continuăm procedura, în conformitate cu O.G. nr. 54 privind regimul concesiunilor. Am primit o sentinţă judecătorească prin care, imperativ, eram obligaţi să desemnăm un câştigător. 

Doresc să fac un scurt istoric al acestei poveşti, pentru a nu crea interpretări eronate.  Fundamentul sentinţei este de anulare, a anulării unei proceduri de licitaţie promovată de fostul consiliu judeţean. Motivul pentru care s-a dispus aşa este faptul că s-a considerat de către instanţă că, consiliul judeţean a anulat în mod nelegal procedura, luând în calcul un motiv anume, pe care instanţa la apreciat nelegal. În acest sens ne-a obligat să desemnăm oferta câştigătoare. Motivul pentru care Comisia de evaluare s-a pronunţat în sensul celei de a doua anulări, dacă o pot numi aşa, pentru logica raţionamentului, este că acesta a apărut ulterior pronunţării sentinţei şi se referă, în fapt, la situaţia că în acest moment, în opinia mea şi a celorlalţi membrii ai comisiei, există o singură ofertă şi nici aceea nu este în regulă. Mergând pe logica textului din O.G. nr. 54, fiind vorba de legislaţia actuală, care cere trei oferte, de asemenea mergând pe logica textului anterior, Legea nr. 219/1998, care se referă la două oferte, astfel, în acest moment, suntem în imposibilitatea de a merge mai departe, iar în această situaţie nu se pune în discuţie nerespectarea sentinţei judecătoreşti, pentru că, motivul pentru care noi anulăm, astăzi, este ulterior pronunţării acelei hotărâri judecătoreşti.
Mai este un aspect care ţine de felul în care noi ne poziţionăm, raportat la un domeniu public. Cred că nu este lipsit de interes ca noi să punem în balans, dacă atribuim un teren din domeniul public, cu punct şi virgulă, pentru că nu este o situaţie certă sau facem o anulare prin care prejudiciem, cu ghilimelele de rigoare, un investitor privat. Punând în balanţă cele două, punând în balanţă raţionamentul juridic pe care l-am făcut anterior, cred că, acesta a fost motivul pentru care s-a mers pe anulare.

Dl. Sztranyiczki Szilárd:


Şi eu am făcut parte din Comisia de evaluare, într-adevăr este o situaţie foarte complexă, de aceea eu propun plenului să supunem la vot şi cea de a doua variantă, respectiv continuarea procedurii de licitaţie pe motivul că - instanţa de judecată a reţinut că în speţa de faţă sunt incidente prevederile Legii nr. 219/1998, privind regimul concesiunilor şi a H.G. de aplicare a Normelor metodologice a acestuia. 
Dl. Alin Tişe:

D-le consilier, noi discutăm acum o propunere a comisiei, nu putem supune votului decât ce a propus comisia, propunere pe care o aprobăm sau nu. Nu putem veni cu o variantă alternativă, pentru că, comisia nu a făcut această propunere. Noi discutăm strict hotărârea unei comisii care a decis ceva, pe care noi o validăm sau nu, astăzi. Nu putem alege o alternativă, că nu ne-a propus-o comisia. Tot noi i-am desemnat pe colegii care să facă parte din comisia de evaluare, iar ei au decis acest lucru. Trebuie să supunem la vot propunerea comisiei. Dumneavoastră aţi făcut parte din comisie şi v-aţi exprimat votul în cadrul comisiei. Din păcate nu putem supune votului altceva.
Dl. Sztranyiczki Szilárd:

Atunci se consideră că această propunere nu poate fi votată şi ar trebui respinsă, având la bază această sentinţă care spune clar că incidenţa în materie este Legea nr. 219/1998, privind regimul concesiunilor şi a H.G. privind aprobarea normelor metodologice de aplicare a acestei legi. Mai mult decât atât, există principiul neretroactivităţii legii, de asemenea sentinţa prin sintagma care ne obligă la desemnarea ofertei câştigătoare, face trimitere clară către situaţia iniţială din 2006, respectiv aceste trei oferte care consider că ar trebui să fie valabile în momentul 2006 şi nu ulterior. Durata de valabilitate a scrisorii de garanţie bancară şi implicit a ofertelor depuse a expirat în septembrie 2008, iar culpa pentru nedesemnarea ofertei câştigătoare ne revine nouă, din păcate. La o eventuală contestare în instanţă nu ne putem apăra, acesta este motivul pentru care eu solicit să se respingă proiectul de hotărâre, astfel cum a fost propus.
Trebuie supusă la vot şi a doua variantă, respectiv de continuare a procedurii de licitaţie.

Alin Tişe:


Dacă nu sunteţi de acord cu proiectul de hotărâre propus, puteţi să-l respingeţi prin vot.

Supun la vot proiectul de hotărâre aşa cum a fost formulat iniţial. 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

18 – voturi pentru

 11 – vot împotrivă

    3 - abţineri

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea anulării procedurii pentru atribuirea contractului de concesiune a terenului situat în municipiul Cluj-Napoca, Calea Turzii, nr.2-14 în vederea realizării unui centru multifuncţional, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 292
*

*         *

16. Punem în discuţie proiectul de hotărâre privind aprobarea radierii dreptului de servitute de trecere constituit asupra imobilului înscris în C.F. nr. 4890 cu nr. top 11002/2  în favoarea imobilului înscris în C.F. nr. 24881 cu număr top 11002/1, C.F. nr. 24882 cu număr top 11002/1/I şi C.F. nr. 24893 cu număr top 11002/1/II, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. Rog comisia de resort să-şi prezinte raportul.
D-na Anica Mihaela Rozor - Com. nr. 4 – dă aviz favorabil

Dl. Alin Tişe:

Menţionez faptul că acest punct a mai fost pe ordinea de zi la şedinţa de luna trecută, dar au fost cerute anumite completări. 
D-na Anica Mihaela Rozor:

Comisia de specialitate nr. 4 a solicitat amânarea votării proiectului de hotărâre, la şedinţa de luna trecută, fiindcă am dorit câteva clarificări (planurile de situaţie, poziţia parcelelor), dar acum ni s-au pus la dispoziţie toate solicitările şi acum suntem de acord cu votarea proiectului de hotărâre.

Dl. Alin Tişe:

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează:

32 – voturi pentru

  1 – vot împotrivă

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexă şi face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi proiectul de hotărâre privind aprobarea radierii dreptului de servitute de trecere constituit asupra imobilului înscris în C.F. nr. 4890 cu nr. top 11002/2  în favoarea imobilului înscris în C.F. nr. 24881 cu număr top 11002/1, C.F. nr. 24882 cu număr top 11002/1/I şi C.F. nr. 24893 cu număr top 11002/1/II, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 293
*

*         *
17. Informare privind nivelul de asigurare a securităţii şi a siguranţei civice a comunităţii
Consiliul judeţean ia act în legătură cu informarea pusă la dispoziţie.

*

*         *

18. Diverse.
Dl. Alin Tişe:

Cine doreşte să ia cuvântul la punctul diverse?

D-na Anica Mihaela Rozor:

Doresc să vă informez că am participat, împreună cu colegele noastre, la şedinţa Colegiului Director al Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, unde ni s-au prezentat informări în legătură cu formarea profesională şi aprovizionarea. Apreciem activitatea persoanelor din cadrul Colegiului Director al Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, dar doresc să vă atrag atenţia asupra unor probleme şi anume:
1) În momentul de faţă alocaţia de hrană este de 8,3 lei/zi şi eu am fost mirată de modul în care aceşti oameni reuşesc să gestioneze şi să asigure meniurile, care sunt în regulă, dar eu nu cred că aş putea să mă gospodăresc cu această sumă şi ca atare aş dori să propun ca, colegii noştri de la DGASPC să vină cu un proiect de hotărâre la şedinţa viitoare de consiliu judeţean şi în care să se prevadă o indexare trimestrială a acestei alocaţii de hrană zilnice, cu valoarea inflaţiei. H.G. nr. 421/2008 stabileşte această sumă de 8,3 lei/zi, ca nivel minim al alocaţiei de hrană, dar la art. 3 prevede faptul că, consiliile judeţene pot aproba prin hotărâre un cuantum al alocaţiei de hrană mai mare decât cel stabilit prin prezenta hotărâre. 

2) Aş dori să întocmim o adresă scrisă din partea Consiliului Judeţean Cluj, către toţi primarii din judeţ, pentru a se implica şi a sprijinii activităţile desfăşurate de către DGASPC. Am fost sesizaţi de faptul că sunt primari care ajută, dar şi primari care ajută foarte puţin.

3) Există în momentul de faţă un centru de zi pentru copii şi care, cu toate că există, încă din 2007, un protocol scris între Consiliul Judeţean Cluj şi Primăria municipiului Gherla, primăria refuză să-l preia. Nu este în regulă şi eu mă mir cum se aprobă finanţările pentru funcţionarea lui. Doresc să intervenim printr-o solicitare scrisă către Primăria Gherla, pentru a prelua acest centru de zi.
Acestea sunt propunerile, cu rugămintea ca aceste materiale să ne fie prezentate în şedinţa viitoare.

Dl. Alin Tişe:

Da, s-a consemnat, s-a înregistrat, dar legat de situaţia centrului de la Gherla va trebui să avem o discuţie, nu avem ce să promovăm. Legat de indexarea sumelor, în mod cert putem să promovăm respectivul proiect de hotărâre.
D-na Anica Mihaela Rozor:

Mai am o propunere, tot pentru şedinţa viitoare, aş dori să avem o informare privind situaţia juridică a patrimoniului Consiliului Judeţean Cluj, precum şi proiectele în derulare.

Dl. Alin Tişe:

Acum se lucrează la inventarierea întregului patrimoniu, iar în momentul când va fi gata vom avea o situaţie finală. Am dispus deja acest lucru.

*

*         *

Dl. Iuliu Păcurariu:

Am sesizat lunile trecute o problemă legată de trecerile la nivel cu calea ferată, iar răspunsul primit mă nemulţumeşte. Scrie în răspuns că aceste treceri la nivel se întreţin în permanenţă, conform instrucţiilor CFR în vigoare şi că se vor identifica resursele financiare necesare, în funcţie de administratorul drumului ce traversează calea ferată (consilii locale, consiliul judeţean sau Direcţia Regională de Drumuri şi Poduri Cluj). Eu nu ştiu dacă este în ordine această observaţie, asta poate însemna că poate să ia calea ferată şi să se ducă. Care este obligaţia legală? Cine trebuie să asigure finanţare acestor lucrări? Sunt întrebări la care nu se răspunde, iar că le întreţin conform legii este o minciună.
Dl. Alin Tişe:


Ne vom informa noi şi o să vă spunem la şedinţa viitoare.
Dl. Iuliu Păcurariu:


Nu mă interesează pe mine să fiu informat, mă interesează în ce măsură putem determina o rezolvare a problemei, unele treceri la nivel cu calea ferată sunt absolut inacceptabile. Problema e cine trebuie să finanţeze aceste lucrări, CFR-ul sau proprietarul drumului?
*

*         *

Dl. Iuliu Păcurariu:

O altă problemă este cea legată de poliţie şi văd că Poliţia Cluj confirmă că sunt probleme cu situaţiile care apar în mediul rural, că recoltele sunt furate de pe câmp, dar nu-mi spune dacă a rezolvat o situaţie de genul acesta în tot judeţul. Este o problemă care este supărătoare în multe comunităţi, iar din răspunsul primit nu rezultă nici o soluţie. S-au întâmplat zeci de furturi din culturile agricole, iar ei nu au prins pe nimeni in ultimii 4 ani de zile? Credeţi că o să prindă de acum înainte? Când primeşti asemenea răspunsuri cu planuri, cu colaborare cu comunităţile locale, te umflă râsul.

*

*         *

D-na Szedilek Lenke:

Şi eu am solicitat să se semnalizeze mai strident acei parapeţi existenţi pe drumul dintre Cluj – Napoca şi Turda, dar nu am primit nici un răspuns. S-au făcut demersurile necesare?
Dl. Alin Tişe:

Am trimis adresă către DRDP Cluj şi aşteptăm să primim răspunsul.
*

*         *

Dl. Ilie Cornoiu:


Situaţia sensului giratoriu de la Apahida a fost rezolvată, acum este amplasat un pom de iarnă în intersecţie.
*

*         *

Dl. Ilie Cornoiu:


V-aş ruga, d-le preşedinte, să faceţi demersurile necesare, la Primăria municipiului Cluj – Napoca,  pentru a beneficia de permise de parcare pentru anul 2009, pe raza municipiului Cluj – Napoca. 

Dl. Alin Tişe:


Trebuie să aşteptăm instalarea noului primar pentru a vedea dacă ne putem înţelege.
Dl. Ilie Cornoiu:


Le plătim din indemnizaţie, dar măcar să nu mai avem probleme cu parcarea.
*

*         *

Dl. Ilie Cornoiu:


Pe raza localităţii Topa, la graniţa cu judeţul Sălaj, marcajele rutiere de pe drumul naţional sunt foarte slab vizibile, mai ales acum pe timp de iarnă. Trebuie luate ceva masuri urgente.
Dl. Alin Tişe:


O să facem o adresă către Direcţia Regională de Drumuri şi Poduri Cluj.

*

*         *

Dl. Ilie Cornoiu:


Vreau să mulţumesc tuturor celor care ne-au felicitat şi ne-au lăsat pe mese bucuria cadourilor şi a dragostei dumnealor, iar eu vă doresc tuturor un An Nou cu sănătate, bucurii şi tot ce vă doriţi. 
La  Mulţi Ani!

*

*         *

Dl. Alin Tişe:


Vreau să vă mulţumesc pentru colaborarea pe care am avut-o în această jumătate de an, să vă doresc Sărbători Fericite, iar în anul viitor să ne ajute Dumnezeu să facem mult mai multe pentru judeţul Cluj, fiind convins că fiecare dintre dumneavoastră aveţi proiecte pe care doriţi să vi le puneţi în practică. Sper ca in următorii trei ani să primeze interesul public şi să ne ajutăm reciproc în ceea ce avem de realizat. 

La Mulţi Ani!
*

*         *

Dl. Alin Tişe:

Fiind epuizate toate punctele înscrise pe ordinea de zi, declar închise lucrările şedinţei ordinare publice a Consiliului Judeţean Cluj, nu înainte de a vă mulţumi pentru aportul adus la buna desfăşurare a acesteia. 

*

*         *

            În conformitate cu prevederile art. 10 din Legea nr.52/2003 privind transparenţa în administraţia publică, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul proces verbal se consideră – minută, urmând a fi afişat la sediu şi publicat pe site-ul propriu.

Drept care am încheiat prezentul proces verbal.

            PREŞEDINTE                                  
  SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

                Alin Tişe



                 Măriuca Pop







Întocmit şi redactat


Mihai Spătar – referent


Călin Archiudean - consilier
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