R O M Â N I A

JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr. 13761 /2011
PROCES-VERBAL(
încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj 
din data 23 septembrie 2011

Lucrările şedinţei se desfăşoară în Sala mare de şedinţe din sediul situat în Municipiul Cluj-Napoca, str. Dorobanţilor, nr. 106. 

Consiliul Judeţean Cluj a fost convocat, în şedinţă extraordinară publică, de către preşedintele Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia nr. 414 din 21.09.2011, conform prevederilor art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris şi telefonic. 

Proiectele de hotărâre precum şi materialele însoţitoare au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, au fost afişate la sediu şi au fost transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni, precum şi către mass-media locală.

Anunţul cu privire la proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi postat pe site-ul propriu.

*

Se intonează imnul naţional. 

*

Dl. Alin Tişe:
Bună ziua. 

Din totalul celor 37 de membri ce compun Consiliului Judeţean Cluj sunt prezenţi 28, fiind astfel îndeplinite prevederile legale pentru desfăşurarea legală a lucrărilor şedinţei. Absentează motivat următorii consilieri judeţeni: Fekete Emoke, Cuibus Valentin, Guş Petru, Iancu Gheorghe, Mânzat Marius, Medrea Liviu, Miclăuş Liviu, Darius Pintilie, Toma Viorica. 

Lista consilierilor judeţeni convocaţi şi a celor prezenţi se află în dosarul special al prezentei şedinţe.
Este prezent la şedinţă şi secretarul judeţului, domnişoara Simona Gaci.

Au fost invitate şi se află prezente persoane cu funcţii de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, din regiile autonome, societăţile comerciale şi serviciile publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj, care au tangenţă cu materialul supus dezbaterii, respectiv reprezentanţi ai mass-media locală. 

Lista persoanelor invitate şi a celor prezente se află în dosarul special al prezentei şedinţe.

*

Doresc să subliniez faptul că proiectele de hotărâre ce urmează a fi prezentate şi analizate în această şedinţă, sunt avizate pentru legalitate de Secretarul Judeţului Cluj, respectiv de Serviciul Juridic - Contencios, şi au ataşate rapoartele compartimentului de resort din cadrul aparatului de specialitate, fiind îndeplinite art. 117 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

*

Proiectul ordinii de zi cuprinde patru puncte, respectiv:

1. Proiect de hotărâre privind reglementarea situaţiei juridice a imobilului „CLUJ ARENA” şi stabilirea unor măsuri pentru utilizarea acestuia; 
2. Proiect de hotărâre privind aprobarea Contractului de utilizare a imobilului „CLUJ ARENA” de către FOTBAL CLUB  UNIVERSITATEA CLUJ   S.A.;
3. Proiect de hotărâre privind aprobarea participării Consiliului Judeţean Cluj, în calitate de partener, pentru depunerea Proiectului „LINKED CITY” (ORAŞUL CONECTAT) şi a bugetului alocat acestuia;

4. Diverse.
*

Dl. Alin Tişe:


Trăim astăzi un moment important pentru că în final, iată că am definitivat un obiectiv foarte important la care fiecare dintre noi ne-am adus contribuţia. Cred că este un obiectiv cu care vom fi mândri peste ani, şi nu doar noi consilierii care am contribuit la acest proiect, ci şi întreaga comunitate clujeană. De aceea, în acest moment decidem, practic, o parte din modul în care va fi folosită această arenă pentru care ne-am zbătut timp de 2 ani, dar sigur că nu este o decizie definitivă, pentru că ea vizează doar o parte din folosinţa acestui imobil. Restul va face obiectul unei alte hotărâri de consiliu, cu o altă ocazie. Astăzi discutăm partea legată de echipa de fotbal Universitatea Cluj care, ştiţi prea bine, a avut “casa” în  zona Parcului Central, pe vechea arenă “Ion Moina”, fiind îndreptăţiţi să facă această solicitare acum, pe noul stadion. 
Aş vrea să vă mulţumesc pentru faptul că, în ceeea ce priveşte proiectul stadionului, întotdeauna am găsit calea de mijloc şi cu toate discuţiile şi propunerile, am reuşit să promovăm aceste proiecte. Sunt convins că, şi pe viitor, vom găsi acelaşi compromis pe toate proiectele importante pe care consiliul judeţean le derulează şi care sunt dincolo de mandatul unui preşedinte sau a unui consilier, proiecte care sunt importante pentru comunitatea clujeană, care ne-a votat şi care ne-a trimis în plenul consiliului. Vă mulţumesc că aţi înţeles şi astăzi urgenţa problemelor şi aţi venit la această şedinţă. În continuare, vă propun să începem ordinea de zi.

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu proiectul ordinii de zi?

Dl. Szeplekan Mihai:


Domnule preşedinte, într-o şedinţă anterioară v-am adus la cunoştinţă, ca o propunere personală, dat fiind faptul că Clubul Universitatea Cluj va juca pe noul stadion, să aprobăm ca Muzeul Universitatăţii Cluj să-şi aibă sediul în incinta stadionului, gratuit. 

Dl. Alin Tişe:


 Referitor la proiectul ordinii de zi aveţi vreo propunere?

Dl. Szeplekan Mihai:


Aceasta este propunerea mea, respectiv de completare a ordinii de zi cu un proiect de hotărâre privind înfiinţarea muzeului Universitatea Cluj în incinta stadionului Cluj Arena, iar spaţiul să fie pus la dispoziţia lor cu titlu gratuit.

Dl. Alin Tişe:

Nu decidem noi înfiinţarea unui astfel de muzeu, ci Universitatea Cluj.

Dl. Szeplekan Mihai:


Din câte am înţeles ei s-au decis, iar consiliul local a alocat bani în acest sens, şi nu rămâne decât ca noi să asigurăm spaţiul cu titlu gratuit. Să fie supusă la vot propunerea cum că luăm în considerare o viitoare cerere în acest sens.

Dl. Alin Tişe:


Sunt câteva chestiuni pe care trebuie să le ştiţi. În primul rând pentru înfiinţarea unui astfel de muzeu nu trebuie hotărâre de consiliu judeţean, acest lucru îl decide Clubul Universitatea. Dacă doresc să facă aceasta, acest lucru se va face într-un spaţiu pe care îl vor obţine fără a fi nevoie de o hotărâre de consiliu. 

Dl. Szeplekan Mihai:


Dar acest spaţiu să fie pus gratuit la dispoziţia lor. Consiliul local a alocat nişte fonduri în acest sens, deci demersurile au fost făcute, sau cererile au fost depuse.

Dl. Alin Tişe:


Voi supune la vot propunerea făcută de către domnul consilier Szeplekan referitoare la introducerea unui nou punct pe ordinea de zi şi anume ”Proiect de hotărâre privind alocarea unui spaţiu cu titlu gratuit pentru înfiinţarea Muzeului Universitatea Cluj”.


Puteţi să ne spuneţi ce suprafaţă propuneţi pentru acest muzeu şi care este locaţia acesteia?
Dl. Szeplekan Mihai:


Eu propun acum doar ca noi să fim de acord, dacă dânşii vor depune o cerere pentru  acordarea unui spaţiu gratuit. Nu cred că vor cere tot stadionul pentru muzeu. 

Dl. Alin Tişe:


Acest lucru nu face obiectul unei hotărâri de consiliu judeţean.

Dl. Szeplekan Mihai:


Să supunem la vot, de principiu, ca să fim de acord cu acest lucru. 

Dl. Alin Tişe:


Problema este că în această fază neavând un proiect de hotărâre conceput, nu avem ce aproba. Această folosinţă presupune un contract pe un spaţiu, pentru care nu este nevoie de o hotărâre de consiliu. Vă meţineţi propunerea?

D-na Simona Gaci:


Fără un proiect de hotărâre întocmit şi documentele însoţitoare, nu putem intra cu această propunere pe ordinea de zi.

Dl. Szeplekan Mihai:


Domnule preşedinte, dacă nu se poate acum, atunci pentru următoarea şedinţă ordinară să fie luată în considerare această propunere. Deci nu insist, dacă nu este legal acum, dar să luaţi în considerare propunerea şi să încercăm să-i ajutăm. Eu am dat un exemplu, dar dacă nu suntem conform legii, să o lăsăm pe următoarea şedinţă. 

D-na Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, în primul rând vreau să vă mulţumesc pentru gestul de politeţe pe care l-aţi făcut astăzi faţă de consilierii Uniunii Social Liberale. Ne-aţi invitat la o întâlnire cu dumneavoastră la ora 1000, însă dumneavoastră v-aţi întânit doar cu colegii dumneavoastră de partid şi cu cei din UDMR. 


Cu privire la această şedinţă extraordinară, conform Legii administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, şedinţele extraordinare se convoacă citez „în cazuri excepţionale care necesită adoptarea de măsuri imediate pentru prevenirea, limitarea sau înlăturarea urmărilor calamităţilor, catastrofelor, incendiilor, epidemiilor sau epizootiilor, precum şi pentru apărarea ordinii şi liniştii publice”.  Cu toate acestea, înţeleg urgenţa, şi am ales să particip la această şedinţă. 
Însă dezaprob modul în care s-a făcut convocarea, pentru că şi în cazul şedinţelor extraordinare convocarea se face cu trei zile înainte şi trebuie să avem şi materialele. Pentru a nu ştiu câta oară de când suntem consilieri judeţeni, suntem puşi in situaţia de a vota materiale pe care nu le-am citit. Consider că nu este normal, iar dacă acest lucru se face intenţionat, îmi pare foarte rău. Vreau să vă spun că nu am reuşit să parcurgem materialele, pentru că nu am avut ce să parcurgem. Contractul ne-a fost pus la dispoziţie cu o jumătate de oră înainte de această şedinţă. Până la urmă ne forţaţi mâna din nou, şi din nou ne ameninţaţi că o să ne puneţi la gazeta de perete. Din punctul meu de vedere nu este în regulă.

Dl. Alin Tişe:


Doamna Rozor, regret faptul că nu aţi primit materialele la timp, este mea culpa. Nu am reuşit să finalizăm mai repede, dar îmi asum eu această eroare. Vă asigur că nu a fost nimic intenţionat. 

D-na Mihaela Rozor:

Noi de fiecare dată am răspuns afirmativ şi am participat la şedinţele extraordinare, la toate întâlnirile pe care le-aţi avut, dar, vă spun, suntem nevoiţi să ne dăm votul în alb.

Dl. Alin Tişe:


Am înţeles şi aveţi dreptate legat de această şedinţă. Ideea era de a aproba acest contract în şedinţa ordinară din săptămâna viitoare, dar tocmai pentru că era o urgenţă, nu atât pentru consiliul judeţean cât pentru Clubul Universitatea, pentru a-şi putea obţine omologarea, am fost nevoit să convoc şedinţa de pe o zi pe alta. Îmi cer scuze pentru faptul că nu am respectat acel termen. Legat de proiectele pentru şedinţa ordinară, o să încercăm să respectăm aceste termene. Îmi cer scuze în numele meu şi al colegilor din consiliul judeţean pentru faptul că nu am putut finaliza mai repede acest contract, datorită coplexităţii lui şi a timpului foarte scurt. 


În legătură cu invitaţia, aici s-a creat o confuzie.

D-na Mihaela Rozor:


Eu am mesajul pe telefon de forma “vineri ora 1000 întâlnire cu preşedintele în sala de şedinţe”.

Dl. Alin Tişe:


A fost o neînţelegere, pentru care îmi cer scuze, dar invitaţia s-a făcut pentru ca colegii noştrii să dea explicaţii înainte de şedinţă cu privire la materiale depuse, mai ales în cea ce priveşte clauzele contractuale.

Dl. Dănuţ Canta:


Domnule preşedinte şi dragi colegi, procedural doamna consilier Rozor are dreptate, şi sunt de acord cu dânsa. Dar, pentru că este vorba despre Clubul Universitatea putem să analizăm acest contract cu 5 minute sau o jumătate de oră înainte şi să vedem dacă e bine sau nu, dacă contractul este întocmit conform legii sau pe lângă hotărârile consiliului judeţean, pe de o parte. Pe de altă parte, dragi colegi, propunerea colegului nostru Szeplekan este una foarte corectă şi de bun simţ pentru că acel stadion vechi, acest templu nou al fotbalului, a fost şi este al Universităţii. 
Dacă acolo este istoria Universităţii, care este problema ca într-o şedinţă extraordinară să stabilim anumite chestiuni, chiar dacă nu avem un material scris, mai ales că avem o propunere verbal în acest sens, cum să fim de acord ca în urma unei discuţii între reprezentanţii noştri din Societatea Cluj Arena şi reprezentanţii Societăţii FC Universitatea  să se stabilească un spaţiu în care să-şi afişeze toată istoria. Eu cred că şi Remus Câmpeanu ar fi de acord cu această chestiune, pe care îl salut pe această cale. Toate chestiunile acestea ar fi în folosul tuturor, al Universităţii şi al sportului şi nu cred că nu am avea ce să punem în acel mic spaţiu, asta cu excepţia cazului în care vreţi să faceţi unul mare ca la Barcelona sau în altă parte.

Dl. Alin Tişe:


Vreau să ştiţi că nimeni nu este împotriva acestei idei, problema este că nu avem ce vota astăzi.

Dl. Dănuţ Canta:


Atunci trebuie supusă propunerea la vot, mai ales că verbal, aţi enunţat dumneavoastră proiectul în urmă cu 2 minute, şi atunci haideţi să-l supunem la vot.

Dl. Alin Tişe:


Putem să aprobăm o chestiune de principiu prin care să mandatăm societatea în sensul celor precizate de dumneavoastră, chestiune pentru care nu este nevoie de hotărâre.


Însă am o întrebare şi anume dacă dumneavoastră vă referiţi strict la fotbal, pentru ca Clubul Universitatea are şi alte secţii?

Dl. Dănuţ Canta:


Am mai hotărât şi în alte situaţii tot în acest mod. Legat de întrebarea dumneavoastră, eu mă refer la Clubul Universitatea, în general, şi la echipa de fotbal, în special.

Dl. Alin Tişe:


Atunci acest spaţiu de care vorbiţi la cine să-l dăm, la Clubul Universitatea sau la clubul de fotbal, pentru că dacă ne referim la clubul de fotbal atunci vorbim de un muzeu al fotbalului, iar dacă vorbim de Ion Moina, care a fost atlet, vorbim de Clubul Universitatea cu toate secţiile.

Dl. Dănuţ Canta:


Nu cred că are rost o polemică cu privire la acest aspect, şi vă rog să supuneţi la vot. Dacă vorbim de un muzeu al tuturor secţiilor, înseamnă că spaţiul ar trebui să fie mai mare.
D-na Mihaela Rozor:

Propunem să se facă o adresă prin care să solicităm punctul de vedere cu privire la chestiunea asta. 
Dl. Alin Tişe:


Eu sunt de acord, dar trebuie să definim cea ce vrem să facem acolo. Legat de adresă, cred că ar trebuie trimise şi la celelalte secţii ale clubului, pentru că echipa de fotbal  Universitatea priveşte doar secţia de fotbal.

D-na Mihaela Rozor:


Adresa noastră să vizeze Clubul Universitatea cu toate secţiile, respectiv clubul unde  director este domnul Ovidiu Vasu, care înseamnă Universitatea Cluj. Prin această adresă să le propunem cele discutate.
Dl. Szeplekan Mihai:


Domnule preşedinte, este posibil ca baschetul, handbalul şi alte secţii de la Universitatea să-şi facă un astfel de mezeu în incita Salii polivalentă. Noi ar trebui să facem acest lucru pentru echipa de fotbal. Important  este să alocăm cu titlu gratuit un spaţiu.

Dl. Alexandru Coroian:


Stimaţi colegi, tocmai am observat că nici măcar dumneavoastră nu vă puteţi pune de acord cu ceea ce doriţi să votăm astăzi. Poziţia grupului PDL cu privire la propunerea făcută este cât se poate de clară, în sensul că susţinem alocarea unui spaţiu pentru înfiinţarea unui muzeu. Rămâne de văzut în ce condiţii, dar important este să-l facem aşa cum trebuie, pentru că altfel s-ar putea să nu ştim ce vrem să facem.


În al doilea rând fac un apel către colegii noştri din opoziţie, în sensul de a încerca, cu toţii, să ne ridicăm la nivelul momentului şi să lăsăm populismul şi alte discuţii inutile deoparte. 
Avem o ordine de zi, haideţi să încercăm s-o epuizăm şi să facem ceea ce trebuie şi pentru ce ne-am adunat astăzi aici.

Dl. Alin Tişe:


Cred că propunerea doamnei consilier Rozor este foarte bună şi este susţinută de toate partidele, respectiv de a face o adresă către Clubul Universitatea Cluj, condus de domnul Vasu, prin care să ne exprimăm disponibilitatea de a pune la dispoziţia clubului un spaţiu gratuit, în vederea înfiinţării unui muzeu al Clubului Universitatea.  Nu cred că această propunere trebuie votată şi noi vom face o adresă oficială în acest sens, mai ales că este totul înregistrat.
Dl. Dănuţ Canta:


Nu supuneţi la vot propunerea privind spaţiul pentru acest muzeu?
Dl. Alin Tişe:


Despre care propunere vorbiţi, desprea cea făcută de domnul consilier Szeplekan sau cea a doamnei Rozor?

Dl. Dănuţ Canta:


Eu vorbesc de de propunerea domnului consilier Szeplekan. Propunerea dânsului a fost înregistrată. Duceţi în derizoriu istoria unei echipe. Este aşa de greu să supuneţi la vot propunerea dacă este sau nu oportun să atribuim un spaţiu pentru acest muzeu? Nu cred că este oportun să vă jucaţi cu aceste aspecte, pentru că nu are sens.
Dl. Alin Tişe:


Nu am înţeles din aceaste discuţii dacă este vorba doar de muzeul echipei de fotbal Universitate Cluj sau a Clubului Universitatea. Domnul consilier Szeplekan propunea alocarea unui spaţiu cu titlu gratuit pentru înfiinţarea unui muzeu al Clubului Universitatea de fotbal iar doamna Rozor propunea să facem demersuri pentru înfiinţarea unui muzeu pentru întreg Clubul Universitatea Cluj. Domnule consilier Szeplekan, dori un muzeu doar penmtru secţia de fotbal a clubului?
Dl. Szeplekan Mihai:


Da.

Dl. Alin Tişe:


Atunci voi supune votului propunerea domnului consilier Szeplekan referitoare la alocarea unui spaţiu cu titlu gratuit pentru înfiinţarea unui muzeu al Clubului Universitatea-secţia fotbal, după care voi supune la vot propunerea doamnei Rozor.
D-na Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, eu nu am cerut să facem un proiect de hotărâre, ci doar o adresa prin care să le facem cunoscută intenţia noastră de a le pune la dispoziţie un spaţiu în acest sens, urmând ca dânşii să decidă. 

Dl. Alin Tişe:


Noi am fost de acord cu dumneavoastră în totalitate, dar colegul dumneavoastră, domnul Canta, doreşte doreşte să supun la vot şi propunerea domnului consilier Szeplekan, care doreşte să votăm astăzi o poziţie de principiu dacă consiliul judeţean este sau nu de acord cu aceasta.

Dl. Mircea Herman:


Domnule preşedinte, trebuie să ceară acest spaţiu cel care vrea să facă muzeul respectiv. Până la urmă o să ne ceară să le şi finanţăm astfel de acţiuni. Trebuie să lăsăm pe cineva să-şi exprime ideea, pentru că altfel noi dăm în alb o idee despre care nu se ştie ce dimensiune are.

Dl. Alin Tişe:


În opinia mea propunerea doamnei Rozor este foarte bună şi în consecinţă eu o susţin, dar trebuie să supun la vot propunerea domnului Szeplekan. 

Dl. Teodor Pop Puşcaş:


Stimaţi colegi, am fost chemaţi astăzi aici pentru o reuniune extraordinară a consiliului judeţean. Haideţi să respectăm acest consiliu judeţean, pe noi înşine, şi mai mult decât atât părul cărunt al unui om care se află aici din partea Clubului sportiv de fotbal Universitatea Cluj, pe care nici acum nu reuşim să-l respectăm. Am venit pentru o ţintă, pentru un obiectiv pe care trebuie să îl realizăm astăzi. Să ne debarasăm de chestiunile populiste, pentru că nu sunetm nici în campanie electoral şi nici în altă parte, ci suntem la un moment crucial pentru a hotărî, eventual, soarta unui club de fotbal pe care cu toţii îl iubim, respective dacă joacă sau nu şi în ce condiţii pe Cluj Arena. Nu aceasta este ţinta? Avem altceva la această  şedinţa extraordinară? A murit cineva, s-a dărâmat ceva, a fost vreun cutremur, Doamne fereşte, şi nu ştim noi? 
Vă mulţumesc pentru înţelegere şi în termenii lui Caragiale “haideţi domnilor să trecem la chestiune”. Pe lângă asta nu ştiu dacă este legal sau nu să introducem un alt punct pe ordinea de zi dacă nu avem proiect?

Dl. Alin Tişe:


Domnilor colegi, eu sunt obligat să supun votului dumneavoastră ceea ce propune un coleg, chiar dacă nu ne încadrăm în legalitate. În consecinţă, supun la vot propunerea domnului Szeplekan
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 7 voturi „pentru”, 15 voturi „împotrivă” şi 5 „abţineri”.

Propunerea a fost respinsă.

*

Dl. Alin Tişe:

Dacă nu mai sunt alte propuneri, supun la vot proiectul ordinii de zi cu cele 4 puncte, aşa cum am enunţat anterior.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 voturi „pentru” şi o „abţinere”.

Proiectul ordinii de zi a fost aprobat.

Dl. Alin Tişe:

În continuare trecem la dezbaterea punctelor înscrise în ordinea de zi şi vă rog să-ţi daţi-mi voie să parcurg primul punct al ordinii de zi, respectiv:

1. Trecem la derularea ordinii de zi şi punem în dezbatere Proiectul de hotărâre privind reglementarea situaţiei juridice a imobilului „CLUJ ARENA” şi stabilirea unor măsuri pentru utilizarea acestuia.

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dl. Dorel Canta:


Eu aş dori ca acest imobil care face parte din patrimoniul judeţului să rămână în domeniul public şi să nu-l includem în domeniul privat, pentru că acesta a fost făcut din bani publici cu foarte mari eforturi şi atunci este normal ca acesta să intre în domeniul public. Cel puţin în faza în care suntem astăzi, aşa ar fi corect să fie lucrurile. 

Dincolo de această chestiune, nu ştiu cum sau contabilizat cei 7500 euro pe eveniment, şi deşi consider că ar trebui făcută o evaluare, probabil că lucrurile acestea sunt în regulă.

Deci, cu menţiunea ca acest imobil să rămână în domeniul public, nu am nici o problemă legată de acest proiect. 

Dl. Alin Tişe:

Domnule Canta, să ştiţi că am avut foarte multe discuţii pe această temă şi acest statut pe care dorim să-l dăm stadionului este în avantajul Clubului Universitatea. Dacă am include acest imobil în domeniul public ar interveni anumite interdicţii cu privire la anumite elemente din stadion. Ştiţi prea bine că bunurile din domeniul public au un statut diferit faţă de cele din domeniul privat şi acest lucru a determinat această decizie, tocmai pentru a putea să perfectăm în totalitate contractul cu Universitatea. Dacă doriţi, colegii mei pot să vă explice în detaliu această problemă, mai ales care sunt înconvenientele, dar nu cred că este momentul şi timpul să le parcurgem acum.

Dl. Dorel Canta:

Consider că este şi momentul şi timpul să analizăm această problemă şi vreau să aud de ce este oportun să trecem acest imobil în domeniul privat şi nu poate fi inclus în cel public. 

Dl. Alin Tişe:

În regulă. O să rog pe domnişoara secretar sau pe doamna director Raţiu să explice care sunt diferenţele între domneiul public şi privat. 

D-na. Gaci Simona: 

 Primul argument în sensul includerii în domeniul privat a acestui bun, aşa cum este menţionat şi în referatul de aprobare, priveşte faptul că bazele sportive nu sunt incluse între categoriile de bunuri enumerate de Legea proprietăţii publice ca făcând parte din domeniul public al judeţelor. Un alt argument priveşte prevederile Legi educaţiei fizice şi sportului nr. 69/2000, care specifică că infrastructura sportivă poate fi inclusă atât în domeniul public cât şi în domeniul privat al unităţilor administrativ-teritoriale. 

Al treilea argument priveşte faptul că societatea Cluj Arena va administra acest stadion, în baza unui contract, iar încheierea acestui contract este supusă unor constrângeri dacă stadionul este inclus în domeniul public. 

Dl. Dorel Canta:

Acesta din urmă nu este un argument, dar vreau să precizez că aceste bunuri pot fi incluse atât în domeniul public cât şi în domeniul privat, pentru că consiliul local sau judeţean este cel care hotărâşte acest lucru. Eu tocmai asta sesizez, respectiv să nu hotărâm trecerea acest bun în domeniul privat.

Dl. Alin Tişe:

Tocmai că acesta este un argument solid cu privire la această problemă. 

Dl. Dorel Canta:

Nu am prea înţeles argumentaţia, domnule preşedinte, mai ales că noi încheiem zeci de contracte cu privire la bunuri care sunt în domeniul public. Ce vom face în acest caz de acum încolo? Nu vom mai încheia astfel de contracte?

Dl. Alin Tişe:

Le vom încheia, dar numai în baza unor licitaţii organizate în acest sens. 

Dl. Dorel Canta:

Deci prin licitaţie, dar care este problema? 

Dl. Alin Tişe:

Şi vreţi să scoatem stadionul la licitaţie? 

Dl. Dorel Canta:

Nu, dar nu are nici o legătură.

Dl. Alin Tişe:

Cum să nu aibă nici o legătură.  

Dl. Dorel Canta:

Consider că nu are nici o legătură.

Dl. Alin Tişe:

Domnule Canta, eu propun să lăsăm problema aşa cum este. 

Dl. Dorel Canta:

Noi am înfiinţat o societate care să administreze acest stadion, şi atunci nu înţeleg de ce nu putea Regia de Patrimoniu să administreze acest stadion. 

Dl. Alin Tişe:

Domnule Puşcaş, aveţi cuvântul. 

Dl. Pop Puşcaş Teodor:

Am şi eu câteva propuneri legate de acest proiect. Eu cred că jurişti au gândit acest proiect preponderent pozitiv şi bine, pentru că ştiu ce au de făcut, mai ales în cea ce priveşte faptul de a propune includerea, şi nu trecerea, acestui bun în domeniul privat. Ştim cu toţi cum se poate lucra cu un bun din domeniul public, din punct de vedere juridic. Nu cred că are rost să analizăm prevederile constituţionale şi ale Legii proprietăţii publice. Nu vreau să fiu socotit că sunt împotriva părerilor colegilor mei, dar repet faptul că cred cu tărie că cei care au gândit proiectul, din punct de vedere juridic, l-au gândit cât de cât bine.  

Pe de altă parte, doresc să supunem aprobării modificarea art. 2, respectiv: 

- adăugarea, la alin. (1), sintagmei „la care se adaugă cheltuielile cu utilităţile” după sintagma „….cu o durată maximă de 72 de ore, în cuantum de 7500 euro/eveniment.” 

-modificarea, la alin. (2), sintagmei „la data achitării” cu sintagma „la  data emiterii facturii”.

Legat de art. 3, am înţeles din discuţiile purtate înainte de şedinţă cu juriştii că dumneavoastră sunteţi împuternicit să încheiaţi contractele pentru utilizarea imobilului „CLUJ ARENA”, în numele Judeţului Cluj, până când va intra în depline drepturi societatea comercială pe care noi am înfiinţat-o, dar asta ar trebui să fie nu numai pentru contractul cu Clubul Universitatea, ci pentru toate contractele. 

Acum observ că prevederea din acest articol este clară, însă nu am fost eu suficient de atent, fiind vorba de o împuternicire pentru toate contractele. Îmi cer scuze.
Cu permisiunea dumneavoastră mă opresc în acest punct, dar urmează şi celălalt proiect de pe ordinea de zi, la care vom discuta contractul propriu-zis cu Clubul Universitatea, cu privire la care voi propune anumite modificări. 

Dl. Dorel Canta:

Nu am primit explicaţii suficiente pentru ca să pot vota trecerea în domeniul privat a stadionului. Domnişoara secretar nu mi-a oferit absolut nici o explicaţie. Vă rog să mai aduceţi argumente, dacă vrem să se întâmple acum acest lucru. De ce nu putem trece acest bun în domeniul privat al judeţului peste un an sau doi, după ce vom vedea cum funcţionează? Avem oare vreo intenţie ca într-o perioadă viitoare să facem ceva cu acest bun, pentru care s-au cheltuit atâţia bani? Sunt sau nu banii contribuabilului în joc?

D-na. Gaci Simona: 

 Dacă tot vorbim de argumente trebuie să precizăm că am luat în considerare destinaţia acestui bun şi afectaţiunea dată acestuia. Bunurile care se includ în domeniul public sunt cele care prin destinaţie şi afectaţiune sunt afectate domeniului public, cum sunt şcoli spitale, e.t.c. În acest caz nu suntem în nici una dintre categoriile de bunuri menţionate, fiind este vorba de un bun aducător de venituri prin desfăşurarea de activităţi economice, pentru că societatea va trebui 
să administreze şi să gestioneze bunul pentru a realiza venituri, sens în care nu se justifică în mod expres încluderea acestui bun în domeniul public.  

Dl. Dorel Canta:

Să înţeleg că aici nu suntem în cazul unui bun din domeniul public, deşi este la latitudinea deliberativului consiliului judeţean includerea sau neicluderea acestuia în domeniul privat. 

D-na. Gaci Simona: 

 Da. 

Dl. Dorel Canta:

Atunci vă mulţumesc, pentru că am înţeles. Dragi colegi, este la latitudinea noastră dacă  includem acest bun în domeniul public sau dacă îl includem în domenioul privat. Dumneavoastră veţi hotărâ prin vot şi veţi răspunde pentru acest lucru. 

Dl. Alin Tişe:

Mai era un argument pe care în mod voit l-aţi ignorat şi anume acela că în cazul în care bunul este în domenoiul public acest lucru presupune organizarea de licitaţii. Vă rog să vă gândiţi şi la acest argument, pe care nu l-aţi avut în vedere. 

Dl. Dorel Canta:

Doamna secretar ne-a spus foarte clar că este la latitudinea noastră în care domeniul să includem acest bun. Vom vedea cum se va vota.

Dl. Alin Tişe:

Evident că aşa este, dar nu a-ţi luat în considerare şi argumentul pe care l-am pomenit. 

Dl. Sztranyiczki Szilard:

Noi avem câteva propuneri legate de acest proiect. 

Astfel, la art. 1 propunem ca pe lângă adresa poştală a Cluj Arena să se menţioneze în mod obligatoriu şi datele de identificare în regim de carte funciară a imobilului, respectiv nr. de carte funciară, nr. cadastral  şi nr. topografic al Cluj Arena. 

Referitor la art. 2, cred că ar trebui să analizăm mai mult cuantumul taxei de 7.500 euro/eveniment, deoarece un eveniment poate avea ca durată de la o oră sau două până la 72 de ore. Nu este acelaşi lucru dacă se utilizează stadionul pentru un antrenament de 3 ore sau pentru alte activităţi care durează 3 zile. Deci legat de acest aspect noi avem unele reţineri. 

Cu privire la includerea Cluj Arena în domeniul privat eu vă spun, în calitate de jurist, că poate fi inclus atât în domeniul public cât şi în cel privat.  Exact aşa cum a spus şi domnul Canta, acest lucru rămâne la latitudinea noastră. 

D-na. Gaci Simona: 

 Indiferent ce decizie se va intenţiona a se lua, fie că acest bun va fi în domeniul public sau privat, aceasta nu poate fi luată decât de consiliul judeţean. Deci, nu se poate pune problema că dacă acest bun va fi în domneiul privat, acesta se va putea vinde fără alte formalităţi. 

Dl. Alin Tişe:

Domnule Sztranyiczki, aveţi doar anumite observaţii legate de articolele 2 şi 3 din proiect sau propuneri concrete de modificare a acestora, deoarece datele de identificare în regim de carte funciară sunt o chestiune discutabilă. 

Dl. Sztranyiczki Szilard:

Este o chestiune discutabilă, dar practic eu am deschis un subiect la care şi dumneavoastră trebuie să reflectaţi. Cred că nu este bine să stabilim taxa de 7500 euro/eveniment, ci să stabilim acest tarif pe ore, până la 72 de ore de utilizare. 

Dl. Alin Tişe:

Ar fi mult prea costisitor pentru echipa care va juca, deoarece această durată de 72 de ore este practiv o medie a duratei de folosire pentru un meci, gândită de cei de la Universitatea, în funcţie de nevoile pe care le au, pentru că uneori vor folosi o oră, altă dată 3 ore şi aşa mai departe. Până la urmă un eveniment sportiv presupune un meci, plus antrenamentul aferent, respectiv evenimentul în sine nu constă doar în meciul de fotbal ci şi în alte activităţi premergătoare meciului, cum sunt antrenamentele. Din această cauză cele 72 de ore înseamnă o zi înainte de meci, ziua meciului şi ziua de după meci. 

Dl. Sztranyiczki Szilard:

Da, dar pot fi organizate şi alte evenimente în afară de fotbal. 

Dl. Alin Tişe:

Aveţi dreptate şi este corect, dar acele evenimente vor face obiectul unei alte hotărârii, prin care se vor stabili alte tarife pentru alte categorii de evenimente. În acest proiect se spune explicit că este vorba de utilizarea stadionului doar pentru evenimente fotbalistice. 

Dl. Sztranyiczki Szilard:

Eu mă gândesc, în principal, la durata evenimentului şi de aceia cred că nu este bine să stabilit 7500 euro pe maximum 72 de ore. 

Dl. Pop Puşcaş Teodor:

Noi discutăm acum despre evenimente fotbalistice, dar cu siguranţă trebuie să revenim cu alte proiecte de hotărârii prin care să stabilim tarife pentru alte evenimente care s-ar putea organiza pe acest stadion. 

Dl. Alin Tişe:

Este corect cea ce spuneţi, şi vom stabili tarife pentru alte evenimente sau competiţii. 

Dl. Sztranyiczki Szilard:

Eu m-am referit, în principal, doar la durata evenimentului, în sensul că stadionul se poate utiliza până la 72 de ore, dar cum rămâne cu consturile? 

Dl. Alin Tişe:

La orice meci organizat se va aplica tariful pe 72 de ore, deci nu se poate aplica varianta propusă de dumneavoastră de a utiliza stadionul o durată mai mică de 72 de ore, pentru că echipa respectivă are nevoie de 3 zile pentru un meci, o zi înainte de meciul propriu-zis, când se fac antrenamente, ziua meciului propriu-zis şi o zi după meci.  

Dl. Sztranyiczki Szilard:

În acest caz propun să eliminăm sintagma “maxim”, astfel încât durata de fie de 72 de ore. 

Dl. Alin Tişe:

Introducerea termenului „maxim” s-a făcut pe următorul argument: dacă meciul este organizat sâmbăta, în mod normal ar mai fi nevoie de încă o zi pentru a finaliza toate procedurile de predare-primire a stadionului, dar dacă noi avem nevoie de stadion duminica pentru organizarea unui concert, atunci termenul de 72 de ore se poate scurta. Explicaţia acestui raţionament este cuprinsă în contract. Aceasta este explicaţia introducerii acestei sintagme de „maxim”, în sensul că termenul poate fi scurtat în funcţie de organizarea unor alte evenimente. 

Dl. Vákár István:

Domnule preşedinte, legat de acest cuantum de 7500 euro, eu am urmărit îndeaproape presa din ultimul timp şi au fost vehiculate tot felul de cifre legat de utilizarea stadionului, dar v-am tot auzit că spuneţi că „asta este idea clubului” sau „asta este idea Universităţii”, sau „aşa au gândit ei”. Onoraţi colegi, noi în anul 2008 am depus un jurământ, care s-a referit şi la componenta patrimonială a judeţului Cluj, pe care o gestionăm. Am creat un plus valoare frumoasă şi stimez foarte mult valoarea Clujului şi a  „Universităţii Cluj”, dar mă întreb de ce şi cum s-a ajuns la această valoare de 7500 euro, ce acoperă această valoarea şi în cât timp se poate recupera investiţia cu această valoare, presupunând că se vor organiza tot felul de evenimente. 

Deci, dacă avem o astfel de valoare în Cluj, o perlă,  şi avem o altă valoare-Universitatea Cluj, atunci de ce aruncăm în derizoriu discuţia, prin stabilirea unor preţuri minime, de „second hand”, când pentru că un magazin de 30 mp, în centru, se plăteşte o chirie la această valoare. Nu ştiu dacă nu cumva acceptând o astfel de valoare utilizarea stadionului este aproape gratuită. 

Vreau să ştiu din partea economiştilor noştri, în cât timp vom recupera investiţia făcută, utilizând astfel de valorii şi vom amortiza aceste cheltuieli, pentru că banii i-au luat din banii fiecăruia dintre noi. Ne mândrim cu acest obiectiv, dar vreau să ştiu cum răspund din punct de vedere economic în faţa jurământul pe care l-am depus în anul 2008.

Dacă trecem la proiectul următor, veţi vedea o clauză la punctul 13 al contractului cu care eu nu voi fi niciodată de acord.  

Dl. Alin Tişe:

Din gestul făcut de doamna director Tatomir înţeleg că nu poate răspunde la întrebarea dumneavoastră.

Dl. Vákár  István:

În acest caz permiteţi-mi ca nici eu să nu pot vota acest proiect, pentru că am depus un jurământ pe care trebuie să-l respect.

Dl. Alin Tişe:


Dorinţa mea este ca la următoarea şedinţă să putem intra, aşa cum a spus domnul consilier Teodor Pop Puşcaş, cu un proiect prin care să stabilim tarife pentru altfel de evenimente gen meciuri internaţionale, folosirea spaţiilor comerciale, folosirea pistei, a sălii de sport. La întrebarea dumneavoastră acesta este răspunsul. Dar acest lucru se va stabili printr-un proiect de hotărâre cu care vom veni în faţa dumneavoastră, pentru că aceasta fiind o şedinţă extraordinară, nu am avut timp suficient pentru a veni cu fundamentarea legată de restul costurilor.

Dl. Ovidiu Turdean:


Domnule preşedinte, eu nu doream decât să reiterez argumentul pe care deja l-aţi lansat, dar să spun mai răspicat. Dacă păstrăm acest stadion în domeniul public, ne putem ridica şi pleca acasă, pentru că în mod legal nu mai putem vota proiectul de hotărâre de la punctul 2.

Dl. Alin Tişe:


Aşa este.

Dl. Ilie Cornoiu:


Domnule preşedinte şi stimaţi colegi, referitor la articolul 2, dacă pe stadion vine cu 3-4 zile înainte de meciul oficial al Universităţii cu o echipă străină, care doreşte să se antreneze, cum procedăm?

Dl. Alin Tişe:


Clubul Universitatea Cluj va pune la dispoziţia lor stadionul, pe parcursul celor 3 zile, şi tocmai şi pentru asta au cerut 72 de ore.

Dl. Szeplekan Mihai:


Domnule preşedinte şi domnule Vákár  István, din câte ştiu eu, urmărind divizia A, vor fi cel puţin 2 meciuri pe lună. Acest lucru înseamnă că vor intra cel puţin 15000 euro / lună din organizarea de meciuri de fotbal. 

Dl. Teodor Pop Puşcaş:


Dragi colegi, îmi pare rău că trebuie să intervin pentru a doua oară, nu e stilul meu, pentru că dacă am intervenit odată îmi place doar să-i ascuult pe ceilalţi. Dar vreau să vă spun că am experienţa unor asemenea meciuri cât şi a costurilor aferente. Nu ştiu dacă este vorba despre o sumă mare sau mică, dar plus costul utilităţilor poate fi vorba despre o sumă foarte mare. Nu ar trebui să ne cramponăm de o asemenea taxă, pentru că aceasta a fost probabil stabilită după îndelungi discuţii şi analize. Repet, această taxă plus utilităţile, inclusiv publicitatea, duce la o sumă mare în final, din care se poate împărţii şi capra şi varza. Vom trece imediat la contract şi acolo veţi vedea că sunt foarte multe detalii legate de aceste aspecte. Eu nu l-am citit decât cu 10 minute înainte de şedinţă, dar mi-am dat seama că acesta trebuie, într-o oarecare măsură, agreat în această formă, chiar dacă după aceea o să venim cu nişte modificări sau restructurări, în funcţie de ceea ce va merge mai departe acest teren. 
Este vorba de suma de 7500 euro/eveniment, plus utilităţile pe trei zile. Înmulţiţi această sumă, vă rog frumos, cu 10, pentru că 30 de zile împărţit la 3 este egal cu 10, la o aritmetică foarte simplă, şi vor putea fi cel puţin 4 evenimente de acest ge ori 3 zile la sfârşit de săptămână, cea ce înseamnă 30000 de euro. Repet, acest calcul care s-a făcut, nu este bătut în piroane, pe parcurs vom putea rediscuta, inclusiv cu echipa de fotbal Universitatea Cluj, anumite lucruri. Astăzi dânşii au nevoie de aceste lucruri, cu ajustările pe care noi trebuie să le facem din start,  urmând ca pe parcurs să mai facem nişte ajustări.

Dl. Alexandru Coroian:


Am solicitat cuvântul pentru că aş dori să le adresez colegilor de la UDMR o rugăminte şi anume să voteze acest proiect de hotărâre. Cred că nu este cazul să avem acum o abordare mercantilă cu privire la acest subiect, ci o abordare constructivă, la fel ca şi pentru celelalte subiecte, investiţii, pe care le vom discuta de acum încolo. Rugămintea mea este cât se poate de sinceră şi anume să susţină acest proiect de hotărâre. 

Dl. Alin Tişe:


Sunt convins de faptul că colegii mei de la UDMR ştiu ce au de făcut.


De fapt, ne ascundem în spatele subiectului vorbind că nu politizăm acest subiect, când  de fapt o facem.
Dl. Dănuţ Canta:


Domnule Sandu Coroianu, eu sunt la a doua legislatură de consilier judeţean, însă până acum nu v-am văzut ameninţând în stânga şi dreapta şi şantajând. Îi şantajaţi pe colegii de la UDMR că dacă nu vă votează proiectele veţi avea grijă ca alte proiecte să nu fie votate? Nu este o atitudine corectă a unui ales local. Aveţi grijă cum vă exprimaţi.

Dl. Alexandru Coroian:


Stimate domnule coleg, vreau să vă transmit faptul că îmi pare rău că dumneavoastră nu puteţi ieşi din propriile uzanţe. Dacă consideraţi această solicitare drept un şantaj, înseamnă că nu puteţi depăşi limitele propriilor uzanţe pe care le practicaţi dumneavoastră, îmi pare rău pentru dumneavoastră. Lăsaţi populismul la o parte şi haideţi să ne ridicăm la nivelul momentului.

Dl. Dănuţ Canta:


Sunt de acord să ne ridicăm la nivelul momentului, dar nu prin şantaj. Domnule preşedinte, vă rog să supuneţi la vot propunerea mea.

Dl. Alin Tişe:


Vă atenţionez că riscăm să nu mai votăm al doilea proiect.


Supun la vot propunerea domnului consilier Dănuţ Canta de modificare a articolului 1 în sensul că imobilul „CLUJ ARENA”, situat în Cluj-Napoca, Aleea Stadionului, nr. 2, judeţul Cluj” se includere în domeniul public al Judeţului Cluj şi administrarea Consiliului Judeţean Cluj. 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 6 voturi „pentru”, 14 voturi „împotrivă şi 5 „abţineri”.

  
Propunerea a fost respinsă.

*


Supun la vot propunerea domnului consilier Sztranyiczki Szilard privind modificarea articolului 1 în sensul completării acestuia cu datele de indentificare a terenului în regim de carte funciară, lucru cu care sunt absolut de acord.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 voturi „pentru”.

Propunerea de modificare a fost aprobată şi acest amendament presupune modificarea corespunzătoare a art. 1, care va avea următorul cuprins: 

„Art. 1. Se aprobă includerea în domeniul privat al Judeţului Cluj şi administrarea Consiliului Judeţean Cluj a imobilului „CLUJ ARENA”, situat în Cluj-Napoca, Aleea Stadionului, nr. 2, judeţul Cluj şi edificat pe terenul înscris în C.F. nr. 281471 Cluj-Napoca cu nr. cadastral 281471.”

*

Supun la vot propunere de modificare ale art. 2, formulată de domnului consilier  Teodor Pop Puşcaş, respectiv: 

- adăugarea, la alin. (1), sintagmei „la care se adaugă cheltuielile cu utilităţile” după sintagma „….cu o durată maximă de 72 de ore, în cuantum de 7500 euro/eveniment.” 

-modificarea, la alin. (2), sintagmei „la data achitării” cu sintagma „la  data emiterii facturii”.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 voturi „pentru”.

Propunerea de modificare a fost aprobată şi acest amendament presupune modificarea corespunzătoare a art. 2, care va avea următorul cuprins: 

„Art. 2. (1) Se aprobă valoarea taxei pentru utilizarea imobilului prevăzut la articolul 1 percepută pentru desfăşurarea evenimentelor sportive fotbalistice, respectiv meciurile oficiale din toate competiţiile naţionale şi internaţionale (cu exceptia celor din cupele europene), meciurile ne-oficiale sau amicale, antrenamente, precum şi alte activităţi sportive, cu o durată maximă de 72 de ore, în cuantum de 7500 euro/eveniment, la care se adaugă cheltuielile cu utilităţile.

(2) Plata taxei se va face în lei, la cursul euro stabilit de Banca Naţională a României  la data emiterii facturii.”
*

D-na Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, nu putem stabili o valoare minimă şi o valoare maximă a tarifului, precum şi o durată minimă de utilizare, mai ales că am stabilit durata maximă? Însă dacă este vorba numai despre evenimente forbalistic, atunci este în regulă.

Dl. Vákár  István:


Este vorba despre evenimente fotbalistic, dar ar trebui să ţinem seama şi de situaţia în care o echipă mai săracă din judeţ nostrum ar dori să joace pe stadion, şi care nu are 7500 de euro să plătească.
Dl. Alin Tişe:


Vom reduce proporţional acest tarif la numărul de ore pe care le doreşte echipa. Este justificat argumentul dumneavoastră şi în acest caz societatea va face o reducere proporţională în funcţie de numărul de ore de utilizare.

D-na Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, putem stabili în hotărâre aşa cum am propus iniţial, o durată minimă şi un tarif minim.

Dl. Alin Tişe:


Părarea mea este că dacă stabilim doar o durată maximă, cei de la societatea Cluj Arena care va administra stadionul, vor avea tot interesul să facă un calcul correct, pentru că este un cadru stabilit de noi iar ei pot să aplice tariful în funcţie de situaţiile concrete.

D-na Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, dacă votăm această formă a proiectului, nu se poate face nici o regulă de trei simplă, pentru că noi aprobăm 7500 euro/eveniment. 

Dl. Alin Tişe:


Da, dar cu o durată maximă de 72 de ore.

D-na Mihaela Rozor:


Poate avea şi o durată mai mică evenimentul, dar ei au obligaţia de a încasa tot de 7500 de euro, conform acestui articol. Eventual am putem preciza că tariful se aplică corelat cu durata evenimentului, pentru că aşa cum este formulată prevederea consider că societatea nu are acea posibilitate de a aprecia în funcţie de situaţie. 
Dl. Alin Tişe:


Cadrul este corect. A fost ceea ce s-a convenit cu ei şi e bine. Lucrul acesta poate face obiectul unei alte hotărâri în care să stabilim toate tarifele, inclusiv de folosire a pistei, de închiriere a spaţiilor comerciale, etc.

*

Dacă nu mai sunt alte propuneri supun la vot proiectul de hotărâre, cu amendamentele aprobate.  

Vă rog să fiţi atenţi şi să vă exercitaţi votul. Observ că nu sunteţi atenţi şi din această cauză au apărut anumite probleme legate de modul de exercitare a votului, sens în care rog colegii să reia procedura de vot. 
Vă rog rog încă odată să fiţi atenţi la desfăşurarea lucrărilor şedinţei. 

Dl. Alexandru Coroian:

Nu s-a auzit până în spatele sălii anunţarea începerii procedurii de votare. 

Dl. Alin Tişe:

În această situaţie rog să fie utilizat microfonul pentru a se auzi în toată sala. Revenim la procedura de vot, şi rog să fie pregătit votul.  

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 voturi „pentru”şi 1 „abţinere”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu majoritate de voturi Proiectul de hotărâre privind reglementarea situaţiei juridice a imobilului „CLUJ ARENA” şi stabilirea unor măsuri pentru utilizarea acestuia

  HOTĂRÂREA NR. 246
*
*         *

Dl. Teodor Pop Puşcaş: 

Îmi cer scuze, dar eu am apăsat greşit butonul, dar votez „pentru” acest proiect, prin ridicare de mâinii. 
Dl. Alin Tişe:

Proiectul a fost aprobat, dar rezultatul votului nu poate fi schimbat, iar poziţia domnului Puşcaş rămâne consemnată
1. 

 *

2. În continuare punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea Contractului de utilizare a imobilului „CLUJ ARENA” de către FOTBAL CLUB  UNIVERSITATEA CLUJ   S.A.
cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dl. Alexandru Coroian:


Aş dori să fac mai întâi o constatare, respectiv că această şedinţă şi modul în care s-a desfăşurat ea până acum, reprezintă ea însăşi o pledoarie pentru a nu politiza prea mult lucrurile. Iată de ce a fost necesar să nu fie înfiinţată o comisie care să fie formată din politicieni, care să conducă şi să gestioneze această investiţie. Altfel, nu cred că am fi ajuns în situaţia de a vota un contract pentru un obiectiv finalizat.


Acum o să trec la ceea ce doream să spun iniţial. Grupul PDL susţine în cea mai mare parte acest contract agreat între cele două părţi, însă aş dori să fac o propunere de modificare care priveşte articolul 13 referitor la confidenţialitate. În acest sens propun eliminarea acestui articol din contract, fiindcă nu mi se pare normal ca pe un contract ce priveşte o investiţie publică să avem stabilită o clauză de confidenţialitate. În rest, noi vom susţine contractul aşa cum a fost propus.  

Dl. Alin Tişe:


În regulă, dar am o surpriză pentru dumneavoastră, la acest moment contractul a ajuns şi la presă, iar în această situaţie clauza de confidenţialitate nu mai are efect. Aşa că indiferent dacă o scoatem sau nu, efectul este acelaşi.


Acelaşi amendament privind eliminarea punctului referitor la confidenţialitatea contractului îl avea de făcut şi domnul consilier judeţean Vákár.

Dl. Dorel Canta:


Doresc să fac câteva propuneri şi anume:


În primul rând legat de durata utilizării este prevăzut un an sau un sezon, dar eu cred că ar fi interesant să asigurăm Clubul Universitatea pentru minim două sezoane. Este dorinţa mea.

Dl. Alin Tişe:


Aceasta a fost dorinţa clubului de a încheia un contract pe un singur sezon.

Dl. Dorel Canta:


Vă rog să supuneţi la vot propunerea mea şi să nu polemizăm. În ideea domnului Coroian, doresc să nu intrăm în polemica aceasta, pentru că nu are sens.

Dl. Alin Tişe:


În regulă.

Dl. Dorel Canta:

Legat de durata evenimentului, întreb dacă sunt suficiente 72 de ore sau ar trebui să spunem maxim 96 de ore? Adică, să mai adăugăm o zi. Dacă este în regulă, atunci e bine. Fac 
aceste precizări pentru că analiza acestui contract se face aici, acum. Dacă aveam timp  pentru studiu, atunci discutam altfel.


Legat de obiectul contractului-punctul 2.1, întreb cum vom limita accesul oamenilor pe zona de promenadă, pentru că în contract se precizează că se limitează accesul pe 50%, şi nu ştiu cum se poate face acest lucru. Aici trebuie avut puţină grijă. 


În cea ce priveşte prevederile art. 3.8, nu sunt de acord sub nici o formă să primim nici un bilet la meciuri, iar de 200 sau 300 de bilete nici nu poate fi vorba, de la Clubul Universitatea, ca o favoare adusă nouă că am făcut ceva. Dacă Clubul Universitatea, prin preşedinte, prin reprezentanţi lui, hotărăsc că ne dau invitaţii, nouă consiliului judeţean, sau anumitor oameni, personalităţi din municipiul Cluj-Napoca sau din judeţul Cluj, este la latitudinea lor. Trebuie să ne plătim biletul ca orice cetăţean sau locuitor al acestui municipiu sau judeţ. Nu sunt de acord cu această chestiune şi cu nici un fel de favoritism.

Dl. Alin Tişe:


Dar la alte situaţii nu vă gândiţi. 

Dl. Dorel Canta:


Domnule preşedinte, cu deosebit respect vă informez că reprezentanţii Clubului CFR au împărţit aşa numitele abonamente la meciuri, dar a fost decizia lor şi nu pe o aşa zisă prevedere contractuală prin care reprezentanţii Clubului Universitatea sunt puşi în faţa faptului împlinit şi trebuie să dea gratuit aceste bilete. Nu sunt de acord să fie trecută în contract aceasată prevedere.


Referitor la timpul de utilizare prevăzut la pct. 5.1, se vorbeşte de 3 antrenamente, dar întreb dacă sunt suficiente 3 antrenamente sau trebuie mai multe? Dacă sunt suficiente 3 antrenamente, atunci este în regulă.


Ce se întâmplă dacă după desfăşurarea unui joc de fotbal sunt anumite distrugeri, scaune sau altceva? Aici se spune foarte clar faptul că, chiriaşul trebuie să repare, dar nu se spune în ce termen trebuie să facă reparaţiile. Pe de altă parte, la punctul 2.8 -Asigurări – chiriaşul se obligă să încheie pe cheltuiala lui o poliţă de asigurare. Cred că această prevedere ar trebui pusă şi la punctul 7.2, care cuprinde obligaţiile chiriaşul, printre care  să fie şi aceasta. Să includem şi aici foarte clar această prevedere, pentru a nu avea nicio discuţie legat de ceea ce s-ar putea întâmpla la un anumit eveniment.

La ce se referă punctul 9.2 care spune că locatorul răspunde pentru neexecutarea sau executarea necorespunzătoare a obligaţiilor sale contractuale, inclusiv, fără limitare, a celor referitoare la aducerea sau menţinerea în permanenţă a Stadionului la standarde care corespund Regulamentelor UEFA în vigoare, şi astfel încât Stadionul să se menţină ca unul de Categorie Superioară, precum şi pentru lipsa de folosinţă a bunurilor care fac obiectul Contractului de către Chiriaş, în toate situaţiile Chiriaşul având dreptul să fie despăgubit de Locator pentru toate daunele patrimoniale, certe, directe, actuale, nereparabile prin alte mijloace, cauzate Chiriaşului, cu excepţia cazurilor de forţă majoră. Eu nu înţeleg ce trebuie să facem noi în legătură cu această clauză, dacă trebuie să le plătim bani şi pentru ce? Este destul de confuză chestia?
Dl. Florin Bolchiş – vicepreşedinte Fotbal Club Universitatea Cluj S.A.


Se referă la situaţiile în care din motive imputabile locatorului (exemplu starea gazonului) un meci nu se poate desfăşura, iar noi suntem în situaţia de a pierde 3 puncte.

Dl. Dorel Canta:


Am înţeles punctul de vedere, este în regulă, dar ar trebui stabilite clar aceste lucruri, mai detailat.
Dl. Alin Tişe:


Domnule Bolchiş, vă rog să lăsaţi pe cei din aparatul de specialitate să explice toate chestiunile legate de clauzele contractuale.

Dl. Dorel Canta:


Trebuie stabilite clar aceste lucruri pentru a nu ne trezi că ne spuneţi la un moment dat că nu există un scaun şi că trebuie să plătim daune sau aşa ceva.


La punctul 9.3 sunt prevăzute penalităţi de întârziere din suma neachitată pentru fiecare zi. Propunerea mea este de 0,1 % din valoarea contractului pentru fiecare eveniment în parte. Deci avem un eveniment pentru care se plăteşte 7500 euro, atunci aplicăm 0,1%  la cei 7500 euro, plus utilităţile sau cât este contractul. În acest fel îl strângem puţin cu uşa, pentru a plăti la timp toate datoriile. Am putea spune „din valoarea contractată pe eveniment” 

Dl. Teodor Pop-Puşcaş:

Am fi într-o situaţie de îmbogăţire fără justă cauză. 
Dl. Dorel Canta:


Domnule Puşcaş, daţi-mi voie să continui, pentru că eu am mai scris chestiuni de genul acesta, am semnat mii de contracte, şi nu cred că trebuie să am discuţii în contradictoriu cu dumneavoastră, aici, cu privire la această chestiune.  

Dl. Alin Tişe:


Domnule Canta, vă daţi seama este destul de greu să urmărim propunerile dumneavoastră. 

Dl. Dorel Canta:


Atunci aveţi o problemă. Aceasta este situaţia.

Dl. Alin Tişe:


Eu vă spun din prietenie aceast lucru.
Dl. Dorel Canta:


Domnule preşedinte, trebuie să ne încadrpm în anumite limite civilizate. 

Dl. Alin Tişe:


Ştiţi că eu vă respect.

Dl. Dorel Canta:


Este reciprocă chestiunea, dar dacă doriţi să facem anumite observaţii acum bine, dacă nu mă pot ridica şi pleca, nu am nici o problemă. Totul este în interesul Consiliului Judeţean Cluj, iar 0,1% s-ar aplica la o sumă mai mare, tot în interesul Consiliului Judeţean Cluj.

Legat de punctul 10.2 – toate plăţile vor fi efectuate în echivalentul în RON al valorii exprimate în contract în EUR şi vor fi calculate în conformitate cu rata oficială de schimb EUR/RON comunicată de Banca Naţională a României valabilă pentru data emiterii facturii. Propunerea mea este ca rata să fie cea la data la care se semnează contractul, ca o chestiune de prim contact şi pentru că este vorba despre Universitatea, dacă mâine sau poimâine când se semnează contractul cursul lei/euro este de 4,3 la Banca Naţională, să fie cursul pentru întreg contractul. Să nu mergem pe cursul de la data plăţii sau de la data facturării. 
Contractele, dragi colegi care nu aţi mai făcut contracte, se pot încheia şi la preţuri ferme în lei, în moneda utilizată astăzi. Dacă mâine vom utiliza euro, este altă discuţie, iar dacă vom utiliza forinţi, este altă discuţie. Eu zic că Universitatea merită o aşa mică chestiune, care o putem face. Eu sunt convins că dumneavoastră veţi gestiona corect această problemă şi veţi vota cum trebuie.  


În legătură cu punctul 13, în nici un fel nu putem fi de acord cu confidenţialitatea, fiindcă este un proiect public, sunt bani publici, nu are rost să discutăm chestiunea aceasta.


Mulţumesc.
Dl. Teodor Pop-Puşcaş:
 

Domnul preşedinte şi stimaţi colegi, îmi cer scuze pentru inadvertenţa de la votul exprimat la punctul 1 de pe Ordinea de zi, dar dintr-o eroare regretabilă am apăsat pe butonul MIG/REG în loc de a apăsa pe butonul YES, dar vreau să precizez faptul că votul meu este „pentru” la aceea hotărâre, cea ce se poate observa din comentariul care l-am avut. 
Aş vrea să fac şi eu câteva comentarii şi câteva propuneri legat de acest proiect. În primul rând vreau să spun că atât noi Consiliul Judeţean cât şi Clubul de Fotbal Universitatea Cluj, aşa după cum vedem, vrem să ne axăm şi să desfăşurăm activitatea în cauză pe principii şi pe criterii economico-financiare şi din această pricină cred că a şi durat atât de mult şi a fost atât de mult comentat pe toate feţele, în presă, la colţuri şi acum în public, acest contract. Acum noi ne dăm cu părerea şi trebuie să votăm acest contract. 
Acest contract, binenţeles, este unul de natură să aducă venituri, pe de-o parte, dar pe de altă parte poate să fie de natură să nu aducă venituri prognozate, dar asta depinde numai şi numai de modalitatea în care echipa de fotbal Universitatea va înţelege să îşi desfăşoare activitatea şi va fi finanţată. În acest sens eu cred că trebuie să o sprijinim şi v-aş propune să renunţăm la acele bilete gratuite oferite consiliului judeţean- capitol 3 indice 8, şi dimpotrivă să ne angajăm noi toţi consilierii să cumpărăm abonamente pe Cluj Arena la preţul care va fi stabilit de Universitatea Cluj. Ar fi un gest frumos din partea noastră să nu încercăm să beneficiem de un lucru de care ar putea beneficia şi contribuabilul din Tulcea şi contribuabilul din Botoşani, pentru că sunt banii contribuabililor pe care i-au dat la bugetul de stat din impozite şi taxe şi care au venit în sprijinul construcţiei Cluj Arena. 
Deci părerea mea este să renunţăm la bilete şi să ne cumpărăm cu toţii abonamente şi să fim primii pe listă la meciurile pe care Universitatea le va susţine, altfel fotbalul clujan şi fotbalul românesc nu va merge niciodată acolo unde vrem noi. 
De asemenea, domnule preşedinte şi stimaţi colegi, aş vrea să fac câteva precizări legate de capitolul -Durata utilizării-pct 4.1., şi propun să adăugăm după sintagma „..cu începere de la data de 01.10.2011 până la data de 30.06.2012” sintagma „conform Calendarului Evenimentelor cuprins in Anexa 2 la prezentul contract”. Această anexă se referă la programul competiţional, ca atare prelungirea cu un an a duratei, trebuie să se refere necondiţionat la o anexă 2 nouă ori, dacă prelungim cu un an acestă durată va trebui să avem rezerva că în vara anului 2012 refacem anexa nr. 2, deoarece această anexă este parte din acest contract. În acest fel vom merge mai departe cu  programul Cluj Arena legat de programul competiţional al Clubului de Fotbal Universitatea Cluj. 
Deci, eu vă propun să ramânem ca durata contractului să rămână 01.10.2011 până la 30.06.2012, care se referă la calendarul evenimentelor cuprinse în anexa nr. 2, parte din acest contract, urmând ca în anul 2012 să prelungim automat contractul şi să punem o nouă anexă, mai ales că poate în 2012-2013 Universitatea va fi şi în vreo cupă europeană. 
Deasemenea la punctul 5.2. vă propun să facem tot o completare, în spiritul Hotărârii pe care am tocmai am aprobat-o privind taxa de utilizare a arenei, în sensul să adăugăm la sintagma „taxa de utilizare nu include costul utilităţilor necesare utilizării stadionului .....”  şi sintagma „care va fi achitat separat”. Această completare este necesară şi este în spiritul hotărârii anterioare şi priveşte faptul că utilităţile vor fi plătite separat de taxa de utilizare. Un contract trebuie să fie cât de cât complet, dar pe de altă parte un astfel de contract nu trebuie să cuprindă nici clauze abuzive, nici clauze contradictorii. Sigur că părţile pot stabili orice clauze printr-un contract, cum sunt penalităţi de întârziere de o anumită valoare, anumite sume de bani, etc, dar nu trebuie să cuprindă sub nici o formă clauze abuzive sau contradictorii, pentru că părţile trebuie să fie consecvente în clauze, pentru că altfel ajungem în justiţie unde instanţele judecă foarte clar dacă sunt astfel de clauze. Ca parte a unui contract trebuie să fii consecvent şi principial în ceea ce priveşte clauzele. 
Sper să fi fost înţeles şi vă mulţumesc şi încă o dată îmi cer scuze pentru inadvertenţa de la votul anterior.

Dl. Alin Tişe:


Voi supune la vot propunerile, însă îmi va fi destul de greu mai ales în cazul celor făcute de domnul Canta, pe care o să le supun votului în bloc, mai ales că au fost înregistrate şi se vor consemna în scris. 
Prima propunere a fost făcută de domnul Coroian şi domnul Vakar şi priveşte eliminarea articolului 13 şi renumerotarea celorlalte articole, lucru cu care pot fi de acord, mai cu seamă că acest contract este deja public în acest moment iar practic forma lui este aceasta pe care o vom agrea noi astăzi. În acest context clauza de confidenţialitate nu se mai justifică, având în vedere că tot contractul este în momentul de faţă public, aşa încât voi supune votului dumneavoastră propunerea de a elimina punctul 13 şi renumerotare a întregului contract, fapt cu care sunt şi eu de acord. 

Vă rog să pregătiţi votul pentru această propunere.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 voturi „pentru”.

Propunerea de modificare a fost aprobată şi acest amendament presupune modificarea corespunzătoare a anexei la proiectul de hotărâre în sensul eliminării punctului 13 din cuprinsul contractului şi a renumerotării întregului contract. 

*

Dl. Valentin Vakar:


Domnule preşedinte, am mai avut un amendament, în sensul eliminării sintagmei „exclusiv” de la punctul 3.1., cu privire la care am înţeles că reprezentantul Universităţii nu are nimic împotrivă.

Dl. Alin Tişe:


Da, supun votului dumneavoastră propunerea de eliminare a sintagmei „exclusiv” de la punctul 3.1.


Vă rog să pregătiţi votul pentru această propunere cu care sunt şi eu de acord. 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 voturi „pentru” şi 1 „abţinere”.

Propunerea de modificare a fost aprobată şi acest amendament presupune modificarea corespunzătoare a anexei la proiectul de hotărâre în sensul eliminării sintagmei „exclusiv” de la punctul 3.1. din contract, astfel încât acest punct va avea următorul cuprins:  

„3.1.Folosirea Stadionului, cu toate dotările şi instalaţiile aferente strict necesare organizarii Evenimentelor Sportive, sunt destinate asigurării condiţiilor de pregătire şi participare la competiţiile interne şi internaţionale ale echipei de fotbal FC Universitatea Cluj, precum şi pentru activităţi conexe prin care se realizează venituri în beneficiul echipei de fotbal, astfel cum acestea sunt descrise in mod limitativ la litera D) din preambulul prezentului Contract.”

*

În continuare voi supune votului dumneavoastră propunerile de modificare formulate de domnului Canta.

Dna. Simona Gaci:


Legat de propunerea de renunţare la biletele gratuite, ţin să precizez faptul că avem în discuţie un proiect de hotărâre privind un parteneriat cu Inspectoratul Şcolar şi cu Direcţia de Sănătate şi Sport, pe care intenţionăm să îl prezentăm în şedinţa următoare, referitor la colaborarea în vederea facilitării sportului pentru copiii din sistemul public de învăţămân, în care poate intra inclusiv folosirea stadionului pentru diverse evenimentele sportive care pot fi organizate (fotbalistice, atletism, etc,).

Dl. Alin Tişe:


Aceste bilete nu sunt destinate consilierilor judeţeni, pentru că dacă vă uitaţi acestea sunt la Peluză şi la Tribuna 2. Cred că s-a înţeles greşit pentru că nu este vorba de gratuităţi pentru consilierii judeţeni şi nici pentru mine personal.
Dl. Teodor Pop-Puşcaş:
 

Noi vom putea impune această condiţie şi celorlalţi chiriaşi? 

Dl. Alin Tişe:


De ce nu am putea impune, pentru că este o condiţie a proprietarului arenei. În momentul în care vom negocia un contract pentru un eveniment distinct, vom negocia şi cu privire la acest aspect. Asta a fost gândirea nostră, nicidecum să luăm bilete pentru noi sau pentru dumneavoastră. 

Dl. Teodor Pop-Puşcaş:
 

Atunci era oportun un parteneriat în scopul susţinerii sportului la nivel judeţean. 
Dl. Alin Tişe:


Incluzând această clauză în contract, automat devenim parteneri. Tocmai din această cauză am prins această clauză în contract. 

Dl. Dănuţ Canta:


Domnule preşedinte dragi colegi, eu zic că dacă avem astfel de iniţiative sociale este ceva excepţional, dacă vrem să sprijinim sportu şi participarea oamenilor la activităţi sportive. Este extraordinar, nu am nimic împotrivă, dar toate lucrurile se fac atunci când le vine rândul. Acum stabilim o relaţie contractuală între noi şi Fotbal Club Universitatea. E foarte simplu. 
Dacă prin această relaţie dorim ca acest club să ne pună la dispoziţie, nouă sau altora, aceste bilete sau invitaţii, pe gratis, vă spun din capul locului că nu se poate acest lucru şi că este incorect faţă de toţi cei care au participat la execuţia acestui stadion, fie că se numeşte Remus Câmpeanu, fie că se numeşte Alin Tişe. Acest lucru este incorect. Pe urmă putem stabili participarea la diverse evenimente a copiilor de nu ştiu unde, este foarte bine şi lăudabil, dar fiecare chestiune la timpul ei. 

Dl. Alin Tişe:


Domnul Canta, este vorba de acelaşi sistem pe care îl aplicăm în cadrul muzeelor sau a altor aşezăminte culturale, unde acordăm gratuităţi pentru elevi. Şi Cluj Arena este proprietatea judeţului, la fel ca Muzeul de Artă sau Muzeul Etnografic şi repet, încă o dată, că nu este vorba de bilete pe care să le ia Alin Tişe să le ducă acasă, nu e vorba nici de 3.000 de bilete, cum se vehicula, ci este vorba de 300 de bilete din date 50 sunt la Tribuna 2 şi restul la Peluză. 
Nu cred că este vorba de un efort foarte mare, pentru că ar fi foarte bine să fie plin stadionul la toate meciurile lui „U”, dar vă asigur că la orice meci pe care îl va avea Universitatea se vor găsi 300 de locuri goale în care să putem aduce copii.  Ar fi foarte bine ca stadionul să fie plin la toate meciurile. Deci practic prin acest contract încercăm să conturăm acel parteneriat de care vorbeam şi în acest sens am prin o astfel de clauză în contract, lucru cu care şi cei de la Universitatea au fost de acord. Un astfel de parteneriat vrem să facem, un proiect de prin care copii să aibă un acces mai uşor la sport, exact în sensul celor precizate de doamna secretar, şi nicidecum să luăm biletele să le ducem acasă.

Dna. Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, eu am o propunere, având în vedere faptul că de o oră şi jumătate discutăm despre un contrac. Reprezentanţii Clubului Universitatea au auzit punctele noastre de vedere, au auzit propunerile noastre şi în acest context întrebarea mea este dacă dânşii au de făcut anumite referinţe faţă de propunerile noastre, sau dacă au ceva în plus de adăugat. Desigur că aceştia au negociat cu dumneavoastră, dar poate sunt aspecte pe care ar trebui să le cunoaştem şi noi membrii Consiliului Judeţean părerea şi din acest punct de vedere propun să le dăm cuvântul.

Dl. Alin Tişe:


Doriţi să dăm acum cuvântul sau după ce supun la vot propunerile domnului Canta?.

Dna. Mihaela Rozor:


Sunt câteva puncte de interes prezentate de colegul meu şi eu vă propun, dacă sunteţi de acord, să le dăm acum cuvântul.

Dl. Florin Bolchiş:


Bună ziua tuturor. Mă numesc Florin Bolchiş, sunt vicepreşedintele Clubului Universitatea Cluj. În primul rând vreau să vă mulţumesc pentru că v-aţi adunat aici în timp record, din ce înţeleg. Întradevăr, negocierile au durat foarte mult timp din cauza faptului că vorbim despre un parteneriat. Acest parteneriat trebuie, în foarte mare măsură, să fie echitabil pentru ambele părţi. Cu tot respectul faţă de munca pe care Consiliul Judeţean a depus-o timp de 2 ani şi jumătate, poate chiar mai mult, ţin să precizez faptul că în discuţie este vorba de Universitatea Cluj, de o emblemă, de un spirit, de un brend extrem de puternic, nu numai în judeţul Cluj, dar în România. 
Mai mult, trebuie să nu uităm că acestă echipă a avut foarte mult de suferit într-o istorie de aproape 100 de ani. Suntem astăzi în faţa unui capitol care sper să se încheie, capitol care se cheamă suferinţă. De aceea sunt foarte bucuros că v-aţi întrunit astăzi aici, şi lăsând la o parte divergenţele politice pentru a susţine această nobilă idee, vreau să spun că acest club nu ne aparţine nouă, nu este a lui domnul Walter, nu este a lui Florin Bolchiş, nu este a lui Alin Tişe, nu este al dumneavoastră, ci este al României, este al Ardealului, este al Clujului. 
Dacă este să vorbim strict legat de negociere, împreună cu echipa Consiliului Judeţean am stat cred că aproape 40 de ore numai pe discuţii legate de clauzele care le-aţi citit astăzi. Poate că pentru unii este puţin, pentru alţii este mult, dar vă spun sincer că am avut o negociere foarte serioasă, o negociere care sper că pune la bază o dezvoltare comună. Propunerea noastră firească a fost ca clubul nostru să se întoarcă în casa părintească a Universităţii Cluj, dar înţelegem şi partea comercială a problemei pentru că Consiliul Judeţean a construit acest stadion din bani publici. La fel şi Consiliul Judeţean ne-a înţeles pe noi, în sensul că noi nu vrem să ne îmbogăţim din acest stadion, nu acesta este obiectivul nostru, ci acela ca această familie a lui Universitatea Cluj să se întoarcă acasă şi cred că cu toţii susţineţi acest punct. 
Cu privire la clauzele pe care dumneavoastră le-aţi discutat astăzi, pot spune că unele dintre ele sigur că mi-ar surâde, iar altele ar fi probabil la limita celor negociate, dar nu vrea să spun mai mult pentru că nu vreau să influenţez în nici un fel decizia. Atât mai vreau să spun, că în perioada negocierilor, echipa Consiliului Judeţean s-a purtat exemplar, aşa cum şi noi sper că ne-am purtat, dar ca în toate negocierile, ies şi scântei din când în când. 
Legat de propunerile făcute în cea ce priveşte daunele, de exemplu, explicaţia este una extrem de simplă şi anume că în momentul în care eu nu pot să intru să joc pe teren şi am un contract cu dumneavoastră, este problema dumneavoastră. Dacă eu pierd trei puncte prin faptul că, să spunem prin absurd că nu am  porţi de rezervă, sau că gazonul nu este în stare funcţională, atunci cineva trebuie să-mi plătească o pagubă. Nu am spus să cuantificăm aceste pagube, tocmai din cauza acestui fapt, mai ales că vrem să construim un parteneriat şi vom merge pe spiritul de fairplay, altfel nu avem ce să căută aici la acestă şedinţă, să fie foarte clar. 
Cu privire la clauza de confidenţialitatea, clubul nu are nici o problemă să facă acest contract public. Deci noi, dacă vom semna astăzi contractul, îl vom pune pe site-ul nostru, pentru că nu avem nimic de ascuns. Echipa dumneavoastră a insistat pe acest lucru, nu ştiu de unde şi de ce au interpelat acest punct 13, dar nu este o problemă să îl scoatem. Sper să spargem ghinionul echipei cu acest punct 13. 
Legat de propunerile dumnului Canta, dacă îmi permiteţi, am reţinut câteva dintre ele, cum este de exemplu exprimarea contractul în lei, eu nu am nimic împotrivă, dar este cu două tăişuri, putând apărea tot felul de probleme, în sensul că ori dumneavoastră faceţi un contract de hedging, ori fac eu un contract de hedging. Un contract de hedging pentru o societate comercială cu activitate sportivă este destul de dificil. Sigur, nu suntem aici să discutăm evoluţia leului vizavi de euro sau alte monede, dar nu cred că moneda contractului face subiectul aceste şedinţe de consiliu. 
Dl. Alin Tişe:


Domnule Bolchiş, am rugămintea să concluzionăm cu privire la aspectele discutate.

Dl. Florin Bolchiş:


Dacă mai are domnul Canta alte întrebări, îi stau la dispoziţie.
Dl. Dănuţ Canta:


Domnule vicepreşedinte, mă tem că dacă este un contract ferm cu privire la preţ sau curs valutar, mă tem că vă favorizează pe dumneavoastră, aşa cum funcţionează lucrurile în zilele noastre. Eu am făcut această propunere în sprijinul dumneavoastră, dar dacă nu doriţi acest sprijin nu este nici o problemă. 
Dl. Florin Bolchiş:


Eu nu am spus că nu acreez această propunere şi vă mulţumesc frumos pentru inteţie. 
Dl. Dănuţ Canta:


După cum ştim amândoi sau cei care fac afaceri sau probabil că ştiu, contractul se poate încheia şi la preţ ferm, nu este nici o problemă, depinde de cei care semnează acele contracte bilaterale. Dar dacă doriţi dumneavoastră să plătiţi mai mult este, punctul dumneavoastră de vedere, eu veneam doar în sprijinul dumneavoastră.
Dl. Alin Tişe:


Nu e sigur că vor plăti mai mult, poate că vor plăti mai puţin.

Dl. Florin Bolchiş:


Încă o dată vă mulţumesc.

Dl. Dănuţ Canta:


Dacă v-aţi uita pe evoluţia cursurilor de schim, cum este cel al Bănciii Naţionale, o să vedeţi graficul evoluţiei acestora. Dacă dumneavostră credeţi că eu nu sunt în temă, să ştiţi că sunt, pentru că mă interesează şi fac plăţi în exterior. Desigur, Consiliul Judeţean nu prea face plăţi în exterior, dar asta e o altă problemă. Din alt punct de vedere am vrut să protejez interesele Consiliului Judeţean spunând că acel 0,1 %, care este o chestiune stabilită de părţile contractante, să fie aplicat strict la valoarea sumei stabilite pentru un eveniment. Dacă vorbim de 7.500 de euro, să ne referim de faptul acesta şi dacă distinsul vicepreşedinte al clubului este de acord, vă solicit, domnule preşedinte, să votăm fiecare propunere în parte, chiar dacă că am parcurs prea rapid toate chestiunile, pentru că eu pot să revin şi să revin şi să precizez fiecare propunere.
Dl. Florin Bolchiş:


Dacă mai sunt alte întrebări, eu vă stau la dispoziţie, domnule preşedinte.
Dl. Alin Tişe:


Nu, eu nu mai am întrebări, dar dacă mai sunt întrebări din partea colegilor.

Dl. Marius Bălaj:


Am eu o întrebarea legată de cele discutate. Mă bucur că un domn atât de tânăr ştie despre suferinţele Universităţii Cluj, mai ales că unii chiar le-am trăit. Eu am activat în acel club, circa 10-12 ani, dar chiar suferinţe nu cred că au fost, eventual suporterii suferă de obicei mai mult. Am de făcut o propunere pe care trebuie să o luaţi ca şi o recomandare, ţinând cont de faptul că sportul în general se duce din păcate în jos, şi asta ştim cu toţii, nu putem să negăm. În acest sens propun că copii sunt însoţiţi de părinţi să aibă acesul gratuit pe stadion la meciuri. Spun copii însoţiţi de părinţi, pentru că cineva să poate răspunde pentru ei. 
În acest fel am  promova ideea de sport, de Universitatea Cluj, şi tot ceea ce înseamnă casa Universităţii Cluj. Mulţi dintre copii nu pot să vadă meciurile nici la televizor, pentru că sunt transmise pe Digi Sport. S-ar putea face şi bilete speciale la un preţ redus pentru copii, astfel încât familiile cu venituri mediu să poată să-şi ducă copii la meci.
.

Dl. Florin Bolchiş:


Am făcut deja acest lucru. Cred că nu mai trebuie să subliniez faptul că, dacă noi am venit astăzi aici, am venit şi pentru acest spirit şi nu o să punem preţuri aberante pentru meciuri.

Dl. Marius Bălaj:


Apropo de spirit, atunci când Universitatea era în divizia B şi nu avea nici măcar tabelă electronică, şi cu asta nu vreau să mă laud, am plătit din salarul meu reabilitarea tabelei electronice, după ce a pierdut un meci cu echipa din Caracal, cu scorul 4-0. Mulţumesc.

Dl. Florin Bolchiş:


Şi eu vă mulţumesc şi vă asigur că toate măsurile pe care le vom lua o să fie în folosul comunităţii.

Dl. Mihai Szeplekan:


Aş dori să îl întreb şi eu ceva pe domnul Bolchiş, respectiv dacă dânsul ştie de intenţia Clubului Universitatea legată de muzeu sau dacă vor intenţiona de acum să depună o cerere pentru muzeu.


Dl. Florin Bolchiş:


Domnul consilier, dacă îmi permiteţi să comentez, este lăudabilă iniţiativa dumneavoastră, dar noi am depus deja o intenţie în acest sens de foarte mult timp, dar în momentul de faţă elementul principal al acestei şedinţe este aprobarea acestui contract. Vă mulţumesc încă o dată pentru sprijinul acordat în legătură cu muzeul cred că ne veţi sprijini în viitor şi în această privinţă. Vă mulţumesc foarte mult pentru această iniţiativă.

Dl. Alin Tişe:


Nu pot decât să constat o consecvenţă. Dorim să dăm spaţiul gratuit pentru muzeu, gratuit, dar nu suntem de acord cu bilete gratuite pentru copii. E interesant modul acesta de a vedea lucrurile. Vorbeam de consecvenţă în propuneri ci de acordarea unui spaţiu comercial, în mod gratuit, pentru un muzeu, de care să beneficieze publicul larg, aşa cum am gândit şi gratuitatea de bilete. 

Dl. Dănuţ Canta:


Domnule preşedinte, numai puţin, doresc să fac o rectificare, legat de ce aţi spus în urmă cu câteva secunde. În contract scrie negru pe alb, faptul că chiriaşul va pune la dispoziţia locatorului un număr de minim 300 de bilete cu titlul gratuit pentru fiecare eveniment, din care 50 de bilete la Tribuna 2 şi 250 de bilete la Peluză. Nu văd să scrie nimic nici de bebeluşi şi nici de copii nu scrie nicăieri nimic. 


De ce denaturaţi lucrurile. 
Dl. Alin Tişe:


Şi spaţiul gratuit pentru muzeu, pentru cine îl acordăm?

Dl. Dănuţ Canta:

Eu văd cea ce scrie în contract, negru pe alb. 

Dl. Alin Tişe:


Am înţeles poziţia dumneavoastră, domnule Canta, dar vă propun să supunem votului propunerile făcute de dumneavoastr.
Dl. Dănuţ Canta:


Av făcut o proipunere de modificare a punctul 4-durata. 

Dl. Alin Tişe:


Care este propunerea legată de punctul 4 -, Termenul de utilizare a stadionului este de 9 luni respectiv pe perioada unui sezon cu începere de la 1 până în data de 30”. Acest termen este agreat de cei de la Universitatea şi nu înţeleg care este problema aici?

Dl. Dănuţ Canta:


Este o propunere a mea legată de durata utilizării, care este pentru un an, şi eu am propus ca această durată să fie de 2 sezoane. Dacă doriţi bine iar dacă nu tot bine, dar eu cred că ar fi bine să asigurăm Clubul Universitatea pentru minim două sezoane. 
Dna. Simona Gaci:


Domnul consilier, taxele stabilite sunt stabilite pentru 1 an.

Dl. Dănuţ Canta:


Am înţeles asta, dar eu am propus ca durată două sezoane şi nu înţeleg care este problema?

Dl. Alin Tişe:

Haideţi să mergem mai departe, pentru că se pare că ne jucăm cu nervii unii al alţii.  

Voi supune la vot propunerea domnului Canta, de a majora durata contractului la doi ani, cu toate că nimeni nu a solicita acest lucru, cu excepţia dânsului.

D-na Steluţa Racolţa:

Domnul Canta a făcut o propunere politică şi noi nu am înţeles exact sensul propunerii dânsului.

Dl. Dorel Canta:


Stimată doamnă, nu este vina mea că nu se înţeleg lucrurile.

Dl. Alin Tişe:


Evident că nu. Să trecem la vot pentru a putea merge mai departe, fiindcă altfel nu mai terminăm şedinţa 

Supun la vot propunerea domnului Canta, de a majora durata contractului la doi ani, propunere pe care care eu nu-l susţin.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 5 voturi „pentru”, 2 „abţineri” şi 18 voturi „împotrivă”.


Propunerea a fost respinsă.

*

Domnule Canta, vă rog să precizaţi mai departe propunerile făcute. 
Dl. Dorel Canta:


Legat de articolul 3.8, am spus că nu sunt de acord să primim gratuit 300 de bilete, şi am propus să eliminăm această prevedere.
Dl. Alin Tişe:


Supun la vot această propunere, cu menţiunea că eu susţin clauza cuprinsă în contract, cu argumentele pe care le-am menţionat anterior.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 8 voturi „pentru”, 2 „abţineri” şi 17 voturi „împotrivă”.


Propunerea a fost respinsă.

*

Vă rog, domnule Canta, să precizaţi mai departe propunerile făcute.

Dl. Dorel Canta:


Legat de articolul 9.3, am propus ca penalitatea de 0,1 % din valoarea totală a evenimentului şi nu din ceea ce a rămas neplătit.

Dl. Alin Tişe:


Nu susţin această propunere, pentru că nu poate plăti cineva penalităţi pentru o sumă pe care a plătit-o, ci doar pentru ceea ce a rămas neplătit.

Supun la vot propunerea domnului Canta.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 3 voturi „pentru”, 1 „abţineri” şi 20 voturi „împotrivă”.

Propunerea a fost respinsă.

*

Domnule Canta, observ că nici colegii dumneavoastră din PSD nu vă susţin propunerile făcute.

Dl. Dorel Canta:


Domnule preşedinte şi dragi colegi, eu nu am nici o problemă în acest sens, dar  problema este a tuturor, atât a colegilor mei din PSD şi PNL, cât şi a celor de la putere. Nu este problema mea, ci este un interes public, cu privire la care eu am dorit să vă atrag atenţia, în sensul că trebuie să-l tratăm ca pe un interes public. Dacă dumneavoastră şi toţi cei care aţi votat împotrivă nu vreţi ca acest consiliu judeţean să câştige mai mulţi bani şi să se asigure mai bine de toate chestiunile acestea, este o altă discuţie. Este problema dumneavoastră a tuturor şi nu a mea. Reţineţi acest lucru.


O altă propunere vizează punctul 10.2 , cu privire la care consider că plăţile să fie făcute la cursul euro din data în care se semnează contractul. Dacă veţi semna contractul astăzi, mâine sau poimâine, veţi vedea cursul euro accesând, aşa cum v-am spus, www.bnr.ro  şi vă rog să fie consemnat acest lucru în contract. Dacă nu, se merge la valoarea de 7500 euro, cu decontare la data evenimentului. Vă rog să stabiliţi.

Dl. Alin Tişe:


Supun la vot propunerea domnului Canta.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 5 voturi „pentru”, 2 „abţineri” şi 16 voturi „împotrivă”.

Propunerea a fost respinsă.

*

Vă rog domnule Canta, prezentaţi altă propunere.

Dl. Dorel Canta:


Să ştiţi că nu e nimic de râs în această chestiune, aţi obţinut o victorie împotriva unei Universităţi care reprezintă, aşa cum a zis domnul vicepreşedintele, multe chestiuni.

Dl. Alin Tişe:


Domnule Canta, este un contract agreat, convenit şi negociat cu cei de la Universitatea Cluj, şi atunci nu înţeleg cum poate fi împotriva Universităţii Cluj? 

Dl. Dorel Canta:


Din câte îmi amintesc şi a rămas înregistrat, vicepreşedintele a fost de acord cu câteva din amendamentele mele.

Dl. Alin Tişe:


Acum dacă ar fi să fiu şi eu răutăcios, şi o să fiu de data aceasta, îmi amintesc o şedinţă care este şi înregistrată, când dumneavoastră aţi spus că se va face acest stadion numai peste cadavrul dumneavoastră. Vă amintiţi şedinţa respectivă?

Dl. Dorel Canta:


Nu aţi reţinut bine cele spuse de mine, domnule preşedinte. 

Dl. Alin Tişe:


Aşa aţi spus, că numai peste cadavrul dumneavoastră se face acest stadion.
Dl. Dorel Canta:


Nu, nu am spus aşa domnule preşedinte, ci am făcut referire la faptul că dumneavoastră şi colegii dumneavoastră din PDL aţi vrut la un moment dat ca Aeroportul şi alte proprietăţi ale Consiliului Judeţean Cluj să fie înstrăinate. Atunci am spus că, atenţie, Aeroportul este o investiţie strategică pentru judeţ şi pentru ţară şi o veţi înstrăina doar peste cadavrul meu. Vă rog să mai citiţi o data chestiunea aceea, pentru că dezinformările nu mă interesează.
Dl. Alin Tişe:


Ştiţi cum este, PDL-ul pe care-l huliţi dumneavoastră a promis acest proiect clujenilor şi l-a asumat, proiect pe care dumneavoastră şi alţii aţi bătut toba la un moment dat.

Dl. Dorel Canta:


Domnule preşedinte, dacă ar fi să fim în corectitudinea datelor sau a istoriei acestui stadion, ar trebui să treceţi acolo o plăcuţă, pe care să scrieţi „demarat de Nicoară şi Canta, terminat în mandatul lui Canta şi Tişe”. Dacă aţi vrea să fiţi foarte corect şi intransigent, respectaţi toate aceste chestiuni.

Dl. Alin Tişe:


Domnule Canta, sunt de acord cu dumneavoastră pentru prima dată, într-adevăr aţi demarat acest proiect în sensul că mi-aţi lăsat o hârtiuţă cu nişte desene pe ea. Asta mi-aţi lăsat la consiliul judeţean.

Dl. Dorel Canta:


Domnule preşedinte, dacă tot vreţi să polemizăm pe chestiunea aceasta, spun că v-am lăsat un contract pentru proiectare, semnat, v-am lăsat 14 miliarde în cont pentru proiectare şi v-am lăsat 10 milioane de euro pentru demararea lucrărilor la acest stadion. 

Dl. Alin Tişe:


Eronat.

Dl. Dorel Canta:


Dacă dumneavoastră recunoaşteţi sau nu este altceva, dar mă gândesc că la începutul mandatului dumneavoastră nu prea ştiaţi să citiţi ce înseamnă conturi, ş.a.m.d. şi de aceea există o scuză că nu ştiţi ce bani aveaţi în cont la acea vreme.

Dl. Alin Tişe:


De acord cu dumneavoastră încă o dată, toată ziua am fost de acord. Într-adevăr mi-aţi lăsat o licitaţie pentru un studiu de fezabilitate, dar şi aceea contestată. Asta am găsit eu în consiliul judeţean la începutul mandatului.

Dl. Dorel Canta:


Acea licitaţie nu era pentru studiu de fezabilitate, domnule preşedinte. Nu este vina mea că nu ştiţi să citiţi licitaţiile sau chestiunile acestea, dar era o licitaţie atribuită pentru proiectarea acestui stadion.

Dl. Vákár István:


Domnule preşedinte, chiar ducem în derizoriu un astfel de moment.

D-na Steluţa Racolţa:


Eventual cea ce s-a demarat de domnul Canta s-a demolat la începutul mandatului acestui consiliu judeţean.

Dl. Dorel Canta:


Domnule preşedinte şi dragi colegi, nu mai am alte observaţii sau propuneri.

Dl. Marius Bălaj:


Am înţeles că într-o şedinţă viitoare, se vor stabili anumite facilităţi pentru diverse competiţii sportive pe stadion. Am rugămintea ca pentru o şedinţă viitoare să iniţiem un proiect de hotărâre prim care să se prevadă faptul că, copiii sub 14 ani, însoţiţi de părinţi, să aibă gratuitate la intrarea pe stadion. 

Dl. Alin Tişe:


În regulă.


A mai rămas de supus la vot propunerile domnului Pop-Puşcaş privind completarea punctului 4.1. cu sintagma „conform Calendarului Evenimentelor cuprins in Anexa 2 la prezentul contract” şi a punctului 5.2. cu sintagma „care va fi achitat separat”. 
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 26 voturi „pentru”.

Propunerile au fost aprobate şi aceste amendamente presupun modificarea corespunzătoare a următoarelor puncte din anexa la proiect: 

a) punctul 4.1. care va avea următorul cuprins:  

„Termenul de utilizare a Stadionului este de 9 luni, respectiv pe perioada unui sezon fotbalistic, cu începere de la data de 01.10.2011 până la data de 30.06.2012, conform Calendarului Evenimentelor cuprins in Anexa 2 la prezentul contract.”
b) punctul 5.2. care va avea următorul cuprins:  

„Taxa de utilizare nu include costul utilităţilor necesare utilizării în bune condiţii a Stadionului pe perioada Evenimentelor Sportive (agent termic şi climatizare, energie electrică, apă, canalizare, gaze naturale, servicii de curăţenie, management deşeuri, etc.), care va fi achitat separat. „
*

Dacă nu mai sunt alte intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre cu toate amendamentele aporobate.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi Proiectul de hotărâre privind aprobarea Contractului de utilizare a imobilului „CLUJ ARENA” de către FOTBAL CLUB  UNIVERSITATEA CLUJ   S.A.
  HOTĂRÂREA NR. 247

*

*         *

3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea participării Consiliului Judeţean Cluj, în calitate de partener, pentru depunerea Proiectului „LINKED CITY” (ORAŞUL CONECTAT) şi a bugetului alocat acestuia
cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare consilier se găseşte în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă cu unanimitate de voturi Proiectul de hotărâre privind aprobarea participării Consiliului Judeţean Cluj, în calitate de partener, pentru depunerea Proiectului „LINKED CITY” (ORAŞUL CONECTAT) şi a bugetului alocat acestuia

  HOTĂRÂREA NR. 248

*

*         *

4. Diverse

Dl. Alin Tişe:

Cine doreşte să ia cuvântul la punctul diverse?

Dacă nu sunt intervenţii, eu vă mulţumesc pentru participarea la această şedinţă şi îmi cer scuze încă o dată pentru timpul scurt alocat pentru studiul acestor proiecte de hotărâri, datorită circumstanţelor de care v-am vorbit. 
Sunt convins că astăzi am făcut un lucru bun şi sper să fie de bun augur şi pentru vei care doresc să facă performanţă acolo, iar peste nouă luni, când va expira acest contract, vom trage linie şi vom vedea care sunt sumele încasate, care este activitatea societăţii. Vom putea să tragem consecinţe şi să luăm măsuri pentru a îmbunătăţii ceea ce poate astăzi nu am luat în mod corect ca decizie. Vă mulţumesc fiecăruia dintre dumneavoastră şi fiecărui grup politic în parte pentru faptul că atunci când este vorba despre un proiect atât de important, am reuşit să ne dăm mâna şi sper ca pe mai departe să mergem în acelaşi registru şi pentru celelalte proiecte.

*

Fiind epuizate problemele înscrise pe ordinea de zi, declar închise lucrările şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj, nu înainte de a vă dori o zi bună.  

*

            În conformitate cu prevederile art. 10 din Legea nr. 52/2003 privind transparenţa în administraţia publică, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul proces-verbal se consideră – minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

            Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.

            PREŞEDINTE,                                  
  SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

              ALIN TIŞE



                             SIMONA GACI
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