R O M Â N I A

JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr. 13886/2011
PROCES-VERBAL(
încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj 

din data de 29 septembrie 2011

Lucrările şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 29 septembrie 2011 se desfăşoară în Sala mare de şedinţe din sediul situat în Municipiul Cluj-Napoca, str. Dorobanţilor nr. 106. 

Consiliul Judeţean Cluj a fost convocat, în şedinţă ordinară publică, de către preşedintele Consiliului Judeţean Cluj, prin Dispoziţia nr. 415 din 23.09.2011, conform prevederilor art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris şi  telefonic. 

Proiectele de hotărâre precum şi materialele însoţitoare au fost postate pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, au fost afişate la sediu şi au fost transmise electronic tuturor consilierilor judeţeni, precum şi către mass-media locală.

Anunţul cu privire la proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi postat pe site-ul propriu.

*

Se intonează imnul naţional. 

*

Dl. Radu Bica:
Având în vedere prevederile Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Judeţean Cluj şi faptul că domnul preşedinte întârzie puţin, o să conduc eu lucrările prezentei şedinţe până în momentul cînd va veni dânsul.  
Vă rog să vă înregistraţi prezenţa la lucrările prezentei şedinţe, prin tastarea butonului MIC/REG  de pe consola suport a fiecărui microfon.

Din totalul celor 37 de membri ce compun Consiliului Judeţean Cluj sunt prezenţi 33, fiind astfel îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei. Absentează motivat următorii consilieri judeţeni: Fekete Emoke, Alexandru Coroian, Darius Pintilie şi Marius Mânzat. 

Lista consilierilor judeţeni convocaţi şi a celor prezenţi se află în dosarul special al prezentei şedinţe.
Este prezent la şedinţă şi secretarul judeţului, domnişoara Simona Gaci.

Au fost invitate şi se află prezente persoane cu funcţii de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, din regiile autonome, societăţile comerciale şi serviciile publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj, care au tangenţă cu materialele supuse dezbaterii, respectiv reprezentanţi ai mass-media locală. 

Lista persoanelor invitate şi a celor prezente se află în dosarul special al prezentei şedinţe.

*

Dl. Radu Bica:

Începem prin a supune spre aprobare Procesul verbal al şedinţei extraordinare din data de 24 august 2011, care se găseşte în dosarul special al acestei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj. În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.
Dacă nu sunt obiecţii în legătură cu acest proces-verbal, supun votului dumneavoastră Procesul - verbal al şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 24 august 2011. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 voturi „pentru”.

Procesul-verbal al şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 24 august 2011 a fost aprobat, fără modificări.

*

Supun spre aprobare Procesul verbal al şedinţei ordinare din data de 31 august 2011, care se găseşte în dosarul special al acestei şedinţe şi a fost pus, în prealabil, la dispoziţia consilierilor judeţeni, fiind afişat la sediu şi postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj. În aceste condiţii, propun celor care au obiecţii în legătură cu conţinutul acestuia, să ceară menţionarea exactă a opiniilor exprimate în şedinţa respectivă.
Dacă nu sunt obiecţii în legătură cu acest proces-verbal, supun votului dumneavoastră Procesul - verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 31 august 2011. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 voturi „pentru”şi o „abţinere”.

Procesul-verbal al şedinţei ordinare a Consiliului Judeţean Cluj din data de 31 august 2011 a fost aprobat, fără modificări.

Doresc să subliniez faptul că proiectele de hotărâre ce urmează a fi prezentate şi analizate în şedinţă, sunt avizate pentru legalitate de Secretarul Judeţului Cluj, respectiv de Serviciul Juridic, Contencios Administrativ, şi au ataşat raportul compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate şi avizul comisiilor de specialitate, fiind astfel îndeplinite prevederile art. 44 şi ale art. 117 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.
*

Cu privire la proiectul ordinii de zi, domnul preşedinte, în calitate de iniţiator, retrage proiectul de hotărâre înscris la punctul nr. 21, respectiv Proiectul de hotărâre privind exproprierea imobilelor situate în coridorul de expropriere al lucrării de utilitate publică „Aeroportul Internaţional Cluj-Napoca - Pista de decolare - aterizare 3500 m ”.
      
Totodată, ca urmare a apariţiei unor probleme urgente, se propune suplimentarea proiectului ordinii de zi cu încă un punct şi anume cu Proiectul de hotărâre privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Judeţului Cluj a imobilului „Staţie de reglare şi măsurare gaze, V. Babeş, 4”,  aflat în administrarea Spitalului Clinic Judeţean de Urgenţă Cluj. 

*

Dacă dumneavoastră, în calitate de consilieri judeţeni, aveţi propuneri de modificare şi/sau de completare a proiectului ordinii de zi, vă rog să le precizaţi.

Dl. Liviu Medrea:

Aş vrea să fac o precizate, care nu are neapărat în legătură cu ordinea de zi. La şedinţa trecută am adus în discuţie peisajul dezolant pe care îl vede opoziţia în timpul desfăşurării şedinţelor, şi obsev că executivul a rezolvat problema, trăgând perdelele. Mulţumesc foarte mult.

Dl. Valentin Cuibus:

Ceea ce doresc să vă spun acum nu are neapărat legătură cu ordinea de zi, dar cred că înainte de a intra în ordinea de zi ar trebui să discutăm o maltă problemă, iar această problemă o reprezintă Nokia.

Este o situaţie mult prea importantă pentru a o lăsa la discuţiile de la punctul diverse. Cred că trebuie să începem cu acest punct, să discutăm situaţia de acolo, fiindcă după cum ştiţi, prin cea ce s-a întâmplat astăzi lucrurile au plecat pe un făgaş pe care nu ni-l doream. Din acest motiv vă propun să stabilim o comisie formată din reprezentanţi ai partidelor din consiliul judeţean, condusă de domnul preşedinte, pentru a vedea cum putem reglementa situaţia de acolo, deoarece este vorba de mii de oameni angajaţi, este vorba de mulţi alţii care sunt legaţi indirect de situaţia de acolo. De aceia cred că aceasta este prima problemă cu care trebuie să începem şi pe care trebuie să o rezolvăm, iar pe urmă să discutăm punctele înscrise în ordinea de zi.

Dl. Radu Bica:

Eu personal sunt de acord cu dumneavoastră şi cred că şi colegii, dar singura rugăminte pe care aş avea-o este aceea de a aştepta până vine şi domnul preşedinte, deoarece s-ar putea să vină cu ştiri de ultim moment. Propun să intrăm normal în ordinea de zi, iar în momentul în care vine şi domnul preşedinte să discutăm şi acest punct.

Dl. Valentin Cuibus:

Singura chestiune este aceea de a supune la vot propunerea de a discuta astăzi problema de la Nokia.

Dl. Radu Bica:

Atunci supun la vot proiectul ordinii de zi, împreună cu cele două modificări, iar pe urmă supun la vot subiectul privind discutarea situaţiei de la Nokia.

Dl. Valentin Cuibus:

De acord.

Dl. Radu Bica:

Dacă nu mai sunt şi alte propuneri legate de proiectul ordinii de zi supun la vot proiectul ordinii de zi, împreună cu modificările prezentate, respectiv 

a) retragerea proiectului de hotărâre înscris la punctul nr. 21- respectiv Proiectul de hotărâre privind exproprierea imobilelor situate în coridorul de expropriere al lucrării de utilitate publică „Aeroportul Internaţional Cluj-Napoca - Pista de decolare - aterizare 3500 m ”;
b) propunerea de suplimentare cu Proiectul de hotărâre privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Judeţului Cluj a imobilului „Staţie de reglare şi măsurare gaze, V. Babeş, 4”,  aflat în administrarea Spitalului Clinic Judeţean de Urgenţă Cluj.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 voturi „pentru”.

Proiectul ordinii de zi a fost aprobat, situaţie în care ordinea de zi cuprinde, după renumerotare, un număr de 24 puncte, după cum urmează:

1. Proiect de hotărâre privind constatarea încetării contractului de concesiune  nr. 11449/25/30.09.2004 având ca obiect spaţiul în care funcţionează cabinetul stomatologic situat în Municipiul Cluj-Napoca, str. Padin, nr. 20

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

2. Proiect de hotărâre privind aprobarea concesionării unui spaţiu cu destinaţia de cabinet medical, situat în municipiul Cluj-Napoca, Aleea Băiţa nr.9, în regim de tură-contratură 

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

3. Proiect de hotărâre privind emiterea acordului Judeţului Cluj, în calitatea sa de proprietar al drumurilor judeţene DJ 161 G şi DJ 150, solicitat de Comuna Palatca, în vederea eliberării autorizaţiei de construire
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

4. Proiect de hotărâre pentru modificarea Anexei la Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 95 din 10 martie 2011 privind nominalizarea pe unităţi administrativ-teritoriale şi lucrări a sumei de 37.000 mii lei din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru susţinerea programelor de dezvoltare locală în anul 2011
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

5. Proiect de hotărâre privind constituirea Echipei Intersectoriale Locale pentru combaterea violenţei, traficului şi exploatării prin muncă asupra copiilor 

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

6. Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifelor pentru activităţile desfăşurate de Şcoala Populară de Arte “Tudor Jarda”  Cluj-Napoca
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

7. Proiect de hotărâre privind însuşirea unei documentaţii cadastrale pentru alipirea unor imobile, situate în Municipiul Cluj-Napoca str. T.Vuia nr.149-151 identificate în cartea funciară nr. 276518 şi 271994 Cluj-Napoca

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

8. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 50/2008 privind constituirea Comisiei paritare pentru atribuirea către operatorii de transport a traseelor cuprinse în programul de transport judeţean de persoane, cu modificările şi completările ulterioare
Iniţiator – Radu Bica - vicepreşedinte 

9. Proiect de hotărâre privind aprobarea eliberării unor  licenţe de traseu pentru servicii de transport public judeţean de persoane prin curse regulate speciale

Iniţiator – Radu Bica - vicepreşedinte 

10. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 102/2008 privind aprobarea Regulamentului pentru efectuarea transportului public judeţean de persoane în judeţul Cluj şi a  Caietului de sarcini al serviciilor de transport public judeţean

Iniţiator – Radu Bica - vicepreşedinte 

11. Proiect de hotărâre privind  aprobarea contului de execuţie al bugetului local, al bugetului instituţiilor publice finanţate din venituri proprii şi subvenţii şi al bugetului fondurilor externe nerambursabile pe trimestrul II al anului 2011
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

12. Proiect de hotărâre privind aprobarea criteriilor de evaluare a performanţelor profesionale individuale şi a modelului Fişei de evaluare a performanţelor profesionale individuale pentru personalul de conducere şi personalul de execuţie din cadrul spitalelor al căror management a fost transferat către Consiliul Judeţean Cluj
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

13. Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu pe anul 2011

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

14. Proiect de hotărâre privind aprobarea caracteristicilor principale si indicatorilor tehnico –economici pentru obiectivul de investiţii SF “ Construire parc industrial Tetarom IV extindere conducta gaz presiune medie si staţie de reglare, extindere reţea electrica si staţie de transformare, captare apa, rezervoare si staţie de epurare, realizare a doua clădiri pentru IMM-uri”
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

15. Proiect de hotărâre privind aprobarea Organigramei şi Statului de funcţii pentru Filarmonica de Stat „Transilvania” Cluj

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

16. Proiect de hotărâre privind aprobarea Organigramei şi Statului de funcţii pentru aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

17. Proiect de hotărâre privind aprobarea Regulamentului intern al aparatului de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj 

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

18. Proiect de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 236 din 31 august 2011 privind aprobarea documentaţiei de avizare a lucrărilor de intervenţii pentru obiectivul de investiţii „Reabilitare clădire Corp II, Str. Al. Vaida Voievod 53-55, Cluj-Napoca”
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

19. Proiect de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare al Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

20. Proiect de hotărâre privind actualizarea elementelor de identificare a tipului de unităţi specializate din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

21. Proiect de hotărâre privind încheierea actului adiţional nr. 1 la contractul de concesiune de lucrări publice încheiat între Judeţul Cluj - Consiliul Judeţean Cluj  si S.C. UTI FACILITY MANAGEMENT S.A. BUCURESTI
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

22. Proiect de hotărâre privind stabilirea unor măsuri pentru exploatarea imobilului CLUJ ARENA 

Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

23. Proiect de hotărâre privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Judeţului Cluj a imobilului  „Staţie de reglare şi măsurare gaze, V. Babeş, 4”,  aflat în administrarea Spitalului Clinic Judeţean de Urgenţă Cluj 
Iniţiator – Alin Tişe - preşedinte 

24. Diverse

*

Dl. Marius Bălaj:

Legat de ordinea de zi, vreau să precizez faptul că am avut depus pentru şedinţa de astăzi un proiect de hotărâre legat de gratuitatea acordată copiilor sub 14 ani la meciurile Universităţii Cluj, pe Cluj Arena, dar pe care l-am retras deoarece la acest moment există o mică problemă cu implementarea softului la accesul pe stadion. Am făcut demersurile în acest sens, am vorbit cu reprezentanţii Clubului Universitatea Cluj şi sunt de acord cu această propunere, dar trebuie rezolvată problema cu softul, motiv pentru care am solicitat amânarea discutării acestui proiect de hotărâre până la o dată ulterioară.

Dl. Radu Bica:

Domnule Cuibus, vă rog să formulaţi propunerea dumneavoastră legată de problema Nokia.

Dl. Valentin Cuibus:

Propun formarea unei comisii condusă de preşedintele consiliului judeţean, formată din reprezentanţii tuturor partidelor politice care fac parte din consiliul judeţean, care să discute cu reprezentanţii Nokia, dat fiind faptul că situaţia de acolo este foarte gravă, atât din punct de vedere social cât şi economic. Această problemă va afecta foarte mult judeţul Cluj, dar este şi o problemă de interes naţional, dat fiind faptul că firma se situa pe locul opt în ceea ce priveşte plata taxelor.

Dl. Ovidiu Turdean:


Domnule vicepreşedinte şi dragi colegi, înainte de a desemna o comisie care să discute cu cei de la Nokia, ar trebui să ştim dacă cei de la Nokia doresc să discute cu această comisie. Din informaţiile mele reiese faptul că până în prezent cei de la Nokia au refuzat orice comunicare cu autorităţile. Probabil că după ce va veni domnul preşedinte cu informaţii suplimentare legate şi de punctul lor de vedere, o să avem posibilitatea să formăm comisia şi în funcţie de aceste informaţii.

Dl. Valentin Cuibus:

Nu cred că este important dacă ei sunt sau nu sunt de acord. Cred că în primă fază trebuie să stabilim o echipă de la noi care să discute cu ei, pentru că, totuşi, ei au nişte obligaţii pe care şi le-au asumat. Nu cred că este cazul să aşteptăm, mai ales dacă vă aduceţi aminte ce s-a întâmplat în Germania, atunci când cei de la Nokia au venit aici, unde un land întreg a încercat să îi ţină acolo. Noi ce facem, aşteptăm să vedem dacă ei vor fi dispuşi să discute cu noi?
Eu cred că trebuie să facem această comisie şi ei vor trebui să aibă disponibilitate, pentru că şi ei au nişte obligaţii prin contractul respectiv, nu cred că numai noi am avut obligaţii, astfel încât cred că această discuţie este absolut necesară şi că această comisie trebuie constituită. 

Dl. Dorel Canta:


Eu sunt de acord să discutăm subiectul Nokia şi cred că nu suntem deloc caraghioşi dacă formăm o comisie şi dacă discutăm, în plenul consiliului judeţean, situaţia explozivă de la Nokia.

Dl. Radu Bica:

Rugămintea mea era de a amâna această discuţie până vine domnul preşedinte, cu stiri proaspete.

Dl. Dorel Canta:

Eu nu am solicitat să discutăm acum, ci doar să discutăm acest subiect astăzi, în plenul consiliului judeţean, şi să se formeze respectiva comisie.

Dl. Radu Bica:

Vă rog să pregătiţi votul pentru propunerea domnului Cuibus.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru” şi o „abţinere”.

Propunerea a fost aprobată.

*

În continuare trecem la dezbaterea punctelor înscrise în ordinea de zi şi vă rog să-mi daţi voie să parcurg  primul punct al ordinii de zi, respectiv:

1. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind constatarea încetării contractului de concesiune nr. 11449/25/30.09.2004 având ca obiect spaţiul în care funcţionează cabinetul stomatologic situat în Municipiul Cluj-Napoca, str. Padin, nr. 20, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisiile de specialitate nr. 4  şi nr. 5 să prezinte avizele.

D-na Mihaela Rozor: 

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Puşcaş Tudor Radu: 

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil. 

Dl. Radu Bica:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu mai sunt şi alte intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind constatarea încetării contractului de concesiune  nr. 11449/25/30.09.2004 având ca obiect spaţiul în care funcţionează cabinetul stomatologic situat în Municipiul Cluj-Napoca, str. Padin, nr. 20, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 249

*

*         *

2. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea concesionării unui spaţiu cu destinaţia de cabinet medical, situat în municipiul Cluj-Napoca, Aleea Băiţa nr.9, în regim de tură-contratură, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 
Rog comisiile de specialitate nr. 4  şi nr. 5 să prezinte avizele.

D-na Mihaela Rozor: 

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Puşcaş Tudor Radu: 

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil. 

Dl. Radu Bica:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu mai sunt şi alte intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea concesionării unui spaţiu cu destinaţia de cabinet medical, situat în municipiul Cluj-Napoca, Aleea Băiţa nr.9, în regim de tură-contratură, acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 250

*

*         *

3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind emiterea acordului Judeţului Cluj, în calitatea sa de proprietar al drumurilor judeţene DJ 161 G şi DJ 150, solicitat de Comuna Palatca, în vederea eliberării autorizaţiei de construire, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 
Rog comisiile de specialitate nr. 1  şi nr. 4 să prezinte avizele.

Dl. Petru Guş: 

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil. 

D-na Mihaela Rozor: 

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Radu Bica:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu mai sunt şi alte intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind emiterea acordului Judeţului Cluj, în calitatea sa de proprietar al drumurilor judeţene DJ 161 G şi DJ 150, solicitat de Comuna Palatca, în vederea eliberării autorizaţiei de construire, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 251

*

*         *

4. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Anexei la Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 95 din 10 martie 2011 privind nominalizarea pe unităţi administrativ-teritoriale şi lucrări a sumei de 37.000 mii lei din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru susţinerea programelor de dezvoltare locală în anul 2011, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisiile de specialitate nr. 2  şi nr. 3 să prezinte avizele.

D-na Steluţa Racolţa: 

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil. 

Dl. Ovidiu Turdean: 

Comisia nr. 3 acordă aviz favorabil. 

Dl. Radu Bica:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu mai sunt şi alte intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Anexei la Hotărârea Consiliului Judeţean Cluj nr. 95 din 10 martie 2011 privind nominalizarea pe unităţi administrativ-teritoriale şi lucrări a sumei de 37.000 mii lei din cota de 20% din impozitul pe venit şi T.V.A. pentru susţinerea programelor de dezvoltare locală în anul 2011, acesta devenind

HOTĂRÂREA NR. 252

*

*         *

Dl. Radu Bica:

Dat fiind faptul că domnul preşedinte a sosit, îl rog pe dânsul să preia conducerea lucrărilor prezentei şedinţe.

Dl. Alin Tişe:

Vă cer scuze încă o dată, dar tocmai am avut o întâlnire cu reprezentanţii Nokia. Am  încercat să avem această întâlnire de câteva zile, dar din păcate nu am reuşit decât azi, asta a fost dorinţa lor. În esenţă, decizia privind fabrica din Cluj a fost luată încă din februarie, se pare, în bordul lor din Finlanda, decizia fiind luată deja şi comunicată muncitorilor în această dimineaţă. Practic întâlnirea de astăzi a fost făcută după ce oamenii au fost informaţi. 
Am avut o întâlnire cu vicepreşedintele companiei Nokia, domnul Anderson, care tocmai a plecat de aici. În esenţă, au dorit această întâlnire pentru a ne informeza, nu ca să negocieze, iar informarea lor spune în felul următor: Nokia a decis încetarea activităţii de la Cluj, pe considerente pur economice, şi toată activitatea din Cluj, fără să fie relocată fabrica, deci fără deschiderea unei alte fabrici, se va desfăşura în alte fabrici din Asia, respectiv în China şi în Coreea de Sud. 
Considerentele sunt de natură economică, în sensul că toţi subcontractorii cunoscuţi pe care Nokia îi are, sunt din Asia de Sud-Est, iar costurile pentru a transporta materialele sunt mari, plus forţa de muncă care este mai ieftină în China şi în Coreea de Sud. Toate acestea au determinat să ia acestă decizie, repet, fără ca ea, fabrica, să fie deschisă altundeva. De asemenea, în discuţiile pe care le-am avut, dorinţa noastră a fost ca închiderea fabricii să fie făcută treptat într-un număr de luni, şi singurul lucru pe care l-am obţinut a fost acela ca fabrica să nu fie închisă de îndată, ci trepata, până în luna martie a anul viitor, iar angajaţii să fie implicaţi în programe de reconversie profesională până în martie, după care din aceiaşi lună să primeasc salarii compensatorii pe care le negociază în prezent sindicatul de acolo, precum şi perioada şi cuantumul lor. 

Acum, Nokia urmează să aibă o conferinţă de presă în care vor explica decizia şi vreau să vă asigur că  aceştia nu au nimic în a reproşa autorităţilor judeţene. Consiliul Judeţean Cluj a investit 15,5 milioane de euro în infrastructura din Parcul Tetarom III şi în principal numai pentru Nokia. Ştiţi prea bine că Nokia ocupă doar 30 de hectare din cele 90 de hectare, restul fiind  teren reţinut pentru subcontracori pe care Nokia trebuia să îi aducă, dar nu au mai fost aduşi. Din punct de vedere economic, strategic şi financiar, pentru ei această decizie este cea mai bună, respectiv  de a duce activitatea acolo unde au subcontractările şi unde au producătorii de componente de telefonie. Cam aceasta a fost discuţia.
Dorinţa mea a fost să prelungim cât mai mult perioada în care oamenii vor intra în salarii compensatorii, respectiv până în martie anul viitor. Însă repet, discuţia a fost pentru a mă informa şi nicidecum pentru a negocia. În măsura în care nici nu am fost informaţi oficial legat de acest lucru, pur şi simplu a fost vorba de o informare făcută de vicepreşedinte, care este printre primii 3 oameni din Compania Nokia la nivel mondial, iar decizia a fost luată de ei în mod unilateral. 
Am abordat şi subiectul legat de posibilităţile ca noi să schimbăm această decizie, într-o formă sau alta, prin implicarea noastră în orice formă doresc, dar au spus că nu poate fi schimbată această decizie pentru că au luat-o la nivel de bord, în Finlanda, şi practic are la bază doar considerente de natură economică. Ieri a fost la Bucureşti, la Ministerul Finanţelor, un alt reprezentant al Companiei Nokia şi au discutat aceleaşi probleme. S-a încercat şi la nivel de minister şi de Prim-Ministru o negociere pe anumite pretenţii pe care le-ar avea Nokia, dar din păcate nu au acceptat sub nici o formă o discuţie legată de amânarea acestei decizii, deoarece aşa cum v-am spus considerentele care stau la baza deciziei sunt  de altă natură. 
Pe scurt, aceasta este discuţia care am avut-o cu ei, şi practic vizita a fost anunţată ca o vizită de curtoazie şi nu au comunicat cu noi aproape nimic. A fost extrem de greu să putem afla informaţii de la ei, până la momentul în care au comunicat decizia şi angajaţilor. Se pare că aceasta a fost strategia lor, însă am vrut să ştiţi care este situaţia, pentru că este un eveniment neplăcut. Acestea au fost argumentele lor, pe care le vor exprima probabil şi în public, în conferinţa de presă pe care o vor organiza. Dacă dumneavoastră consideraţi că se impune a face anumite demersuri avem toată disponibilitatea.

D-na Steluţa Racolţa:


Trebuie analizate clauzele contractuale, stipulate la data la care Nokia a investit în judeţul Cluj, deoarece şi Consiliul Judeţean Cluj a investit bani în acest Parc Industrial. Trebuie văzut dacă şi-au respectat clauzele contractuale, raportat la această decizie, dacă există vreo clauză contractuală privind decizia intenpestivă de a închide fabrica în totalitate. Dacă a existat o asemenea clauză, trebuie analizat ce prevede acel contract referitor la asemenea decizii. 


Dl. Alin Tişe:


În momentul de faţă nu există o comunicare oficială cu privire la încetarea activităţii, e o chestiune pe care nu şi-au asumat-o public. Legat de obligaţiile lor, trebuie să verificăm în ceea ce priveşte investiţiile şi locurile de muncă, pentru că nu au îndeplinit toate obligaţiile asumate,  care trebuiau făcute eşalonat, pentru că ştiţi prea bine că se discuta de zeci de mii de locuri de muncă. Evident că nu s-au îndeplinit aceste obligaţii, deşi atât statul cât şi consiliul judeţean au investit acei bani. Noi vom analiza contractul, dar ştiţi prea bine că a fost trecută o clauză de confidenţialitate în contract, care există până la data rezilierii, clauză pe care toţi consilierii au votat-o în această formă, dar sigur că, în momentul rezilierii, contractul nu mai este confidenţial şi atunci vom putea să vedem care sunt posibilităţile legale de a acţiona. 
Deocamdată e prematur să ne pronunţăm, dar este evident că în ceea ce priveşte numărul de angajaţi şi în ceea ce priveşte dezvoltarea, nu au fost îndeplinite întocmai toate obligaţiile, cum sunt şi cele legate de subcontractorii, care nu au mai venit, probabil din considerente economice, iar noi aveam 90 de hectare blocate în acel parc pentru Nokia. 
Mai mult, eram în discuţii avansate cu vânzarea terenului, însă Nokia a mai frânat puţin aceste negocieri legate de vânzare, de aproximativ 6-8 luni. Terenul nu a fost cumpărat de Nokia, fiind în proprietatea juideţul. Au avut deschiderea de a nu muta sau demola halele şi să ne propună să folosim halele, într-o formă de înţelegere cu proprietarii, dacă putem reuşi în scurt timp să atragem un alt investitor important. Am putea să le punem la dispoziţia unui alt investitor, în calitate de proprietarii ai terenului. Sigur, ei au acestă deschidere, însă trebuie să vedem noi, vom vedea în ce măsură vom reuşi, în scurt timp, să aducem un investitor strategic care să ocupe aceste hale.

Dl. Valentin Cuibus:

Am constituit această comisiei şi trebuie să nominalizăm persoanele care să facă parte din aceasta, în vederea analizării clauzelor contractuale, dar în acelaşi timp şi problemele sociale care se nasc prin această decizie, pentru că aici este o problemă mare. Trebuie să vedem ce alternalive găsim pentru aceşti oameni, pentru că sunt mulţi oameni care sunt direct angajaţi sau care sunt  indirect legaţi de fabrica Nokia. Problema este foarte serioasă şi cu atât mai mult revin la necesitatea stabilirii acestei comisii, care să funcţioneze imediat şi care să analizeze toate aspectele precizate. 
Din ceea ce aţi spus dumneavoastră, nu cred că argumentele lor sunt chiar corecte, pentru că ei ştiau foarte bine că au subcontractori în zona asiatică, înainte de a veni la Cluj, deci acesta  nu mi se pare un argument plauzibil. Din această cauză cred că sunt şi alte motive pe care ei nu le spun în acest moment, pentru că este evident acest lucru şi cunoşteau dinainte care sunt costurile de a aduce din Asia până la Cluj componentele necesare. Repet, acestea nu cred că sunt argumente plauzibile pentru luarea acestei decizii. 

Sigur, dacă în contract noi nu avem nici un fel de constrângere asupra lor, lucrurile sunt clare, ei pot să ia această hotărâre iar noi nu putem face nimic. Va trebui, pe de o parte, să vedem dacă şi-au îndeplinit toate obligaţiile conform contractului, şi pe de altă parte, să încercăm să găsim variante pentru numărul foarte mare de oameni care vor fi şomeri, deci pentru a rezolva o problema socială inerentă care va apare în urma situaţiei de acolo.

Dl. Alin Tişe:


Sunt absolut de acord cu chestiunea aceasta.
Dl. Valentin Cuibus:


Noi am aprobat constituirea acestei comisii, a rămas să nominalizăm, din partea fiecărui  grup politic, persoanele care să facă parte din aceasta. În lipsa dumneavoastră, am stabilit că această comisie va fi condusă de dumneavoastră.

Dl. Alin Tişe:


Sunt de acord, însă eu v-am relatat poziţia lor, pe care o vor exprima şi public, şi  argumentele pe care le-au prezentat. Că la baza acestei decizii stau şi alte argumente este posibil. Mai vreau să lămuresc un aspect, pentru că am văzut că se discută foarte mult de neîndeplinirea obligaţiilor pe care le avea consiliului judeţean. Modernizaarea aeroportul şi a infrastructurii a fost un deziderat cuprins în contractul cu Nokia, nu a fost o condiţie obligatorie ca ei să vină aici, şi spun asta pentru ca lucrurile să fie foarte clare. 
De altfel, consiliul judeţean nici nu putea la aceea vreme să-şi ia un astfel de angajamentul pentru o firmă privată, în sensul că va face un aeroport sau o şosea numai pentru această firmă. Nu era decât un deziderat, prin care consiliul judeţean şi autorităţile îşi exprimau intenţia de a moderniza mai departe infrastructura locală în această formă, şi nicidecum nu a fost o condiţie de încheiere a contractului sau de reziliere a acestuia. Spun asta pentru ca lucrurile să fie clare, pentru că acea hotărâre ar fi fost ilegală, pentru că nu se putea prevedea în contract că Nokia vine la Cluj dacă îi facem pistă de 7500m la aeroport. 
Practic decizia lor vizează aspectul economic, fiind o decizie administrativă de reorganizare a activităţii, care nu implică construirea unei alte fabrici. Aceasta este poziţia lor, care este foarte clară, nu au nimic de reproşat consiliului judeţean sau autorităţilor locale şi acest lucru probabil îl vor spune în public, dar acestea au fost argumentele lor. Obligaţiile contractuale stipulate în acest sens erau chestiuni generale, care vizau dezvoltarea judeţului şi erau obligaţii aplicate pe derularea contractului, respectiv cât se vinde, cu cât se vinde şi câtă infrastructură trebuie realizată. să facem. Ori, consiliul judeţean, după cum am spus, a investit în total 15,5 milioane de euro în Tetarom III, investiţii care au fost folosite nemijlocit numai de către Nokia. În acest sens, practic, obligaţiile noastre în ceea ce priveşte modernizarea şi extinderea parcului, cu tot ceea ce înseamnă infrastructură de  apă, canal, drumuri, iluminat, staţii de epurare, au fost îndeplinite, parţial cu bani de la Guvern, în perioada Guvernului Tăriceanu, iar restul cu bani ai Consiliului Judeţean Cluj. 
După cum ştiţi, atunci când Nokia  a decis să vină la Cluj, s-au luat decizii foarte repede, şi în acest sens, Guvernul a decis să aloce câteva milioane de euro, nu ştiu exact suma, pentru a începe infrastructura în Parcul Industrial. Cam acestea sunt coordonatele generale, pe care ţin să le precizez tocmai pentru a nu politiza şi acest subiect, pentru că nu e cazul. Nimeni nu a încălcat nici un contract şi nu am luat nici o decizie în consiliul judeţean prin care să determinăm Nokia să facă asta.

Dl. Ioan Petran:


Stimaţi colegi, dacă se va forma acea comisie, trebuie să fim extrem de aplicaţi, şi spun asta pentru că cunosc foarte bine contractul cu Nokia, şi aici nu se poate discuta de interferenţa Consiliului Judeţean Cluj, printr-o comisie,  sau direct, în deciziile bordului Nokia, acest lucru este exclus. Este o chestiune de management şi o cunosştem  cu toţii. În schimb, ce poate face Consiliul Judeţean, şi cunosc foarte bine situaţia pentru că eu am fost implicat în această chestiune, ştim foarte bine că Compania Nokia a ales locaţia care s-a făcut la Cluj, în anii 2007-2008, prin relocarea fabricii din localitate Bochum- Germania. Ştie toată lumea că acolo Nokia a primit ajutoare de stat, echivalente cu investiţiile de care vorbea domnul preşedinte, iar la nivel de Nokia, eu ştiu că s-au cheltuit mai mult de 15,5 milioane de euro, iar la un moment dat Guvernul Tăriceanu a dat vreo 13-14 milioane de euro.
Dl. Alin Tişe:

Probabil adăugaţi şi partea cu electricitatea, făcută de Electrica?
Dl. Ioan Petran:


Da, au fost bani daţi tot de la Guvernul României.
Dl. Alin Tişe:


Au fost investiţii în staţii de electricitate şi de redimensionare a reţelelor.
Dl. Ioan Petran:


Dar în momentul în care purtaţi o discuţie cu Compania Nokia, se pot imputa acelei companii, pe baza contractului juridic care s-a încheiat, toate cheltuielile care s-au făcut, pentru că au fost făcute în sprijinul Companiei Nokia, nu în sprijinul localităţii Jucu sau Bonţida, iar această companie, ştie şi colegul Miclăuş,  atunci când a plecat de la  Bochum a plătit toate ajutoarele pe care le-a primit acolo, fiindcă şi acolo a beneficiat ajutoare de stat, în jur de 50-60 milioane de euro. Acolo a plătit până la ultimul euro, deci nu a plecat, cum să spun, fără să aibă de plătit nici un fel de cost. 

Chestiunea aceasta trebuie tratată extrem de serios, cu jurişti, pentru că nu se poate discuta decât pe documente scrise şi atrag atenţia asupra faptului că nu s-a ajuns la o decizie scriptică, pentru că totul s-a dat verbal. S-a întâlnit domnul preşedinte cu reprezentanţii firmei, a apărut pe site-ul oficial al firmei un comunicat în care scrie că doresc să se retragă începând cu data de 1 ianuarie. Eu aşa ştiu şi aşa am citit, iar dacă este o informaţie greşită luaţi-o ca atare. Chestiunea trebuie discutată extrem de serios şi trebuie discutată cu privire la bani, la ce a dat Guvernul României şi Consiliul Judeţean Cluj, cea ce trebuie încasat înapoi, restul poate fi o discuţie legată de alte lucruri. Vă mulţumesc.

Dl. Alin Tişe:


Sunt de acord să analizăm contractul în această comisie,  să vedem care sunt posibilităţile legale de a face acest lucru, nu am nimic împotrivă.

Dl. Liviu Miclăuş:

Vreau să mai adaug un singur lucru, respectiv că la data respectivă contractul a fost subiectul unei investigaţii din partea Comisiei Europene, vizavi de nişte clauze de încălcare a concurenţei. Rezultatul anchetei a fost că acest contract nu încalcă, în nici un fel, prevederile europene.

Dl. Ioan Petran:


Aş mai avea o singură completare, chestiunea cu Aeroportul şi cu celelalte investiţii nu erau prevăzute expres, nefiind o condiţie obligatorie pentru ca Nokia să îşi poată derula în continuare activitatea.
Dl. Alin Tişe:


Nu am vrut să facem un subiect politic din aceasta, dar am vrut să fie lucrurile foarte clare, în sensul că aceste investiţii nu a fost o condiţie de deschidere şi funcţionare a fabricii de la  Cluj. Erau deziderate de dezvoltare a judeţului, care erau oricum cuprinse în program de dezvoltare al judeţului, şi au fost folosite astfel de argumente în cadrul negocierilor purtate, în mod corect, pentru că Consiliul Judeţean Cluj  avea şi atunci o strategie atât pentru Aeroport cât şi pentru Parcul Industrial. Nu exista o obligaţie în acest sens în legătură directă cu rămânerea sau cu plecarea lor.

Dl. Dănuţ Canta:


Domnule preşedinte şi dragi colegi, sunt două probleme majore în această situaţie delicată pentru noi, ca deliberativ, pentru judeţ în general şi nu în ultimul rând pentru economia naţională. Una este problema socială şi această comisie, deliberativul şi executivul trebuie să găsească soluţii pentru cei care rămân fără locuri de muncă. Pe de altă parte, înainte de a veni aici, Nokia a fost la  Bochum, unde au fost organizate mişcări de stradă în momentul în care s-a ştiut că Nokia vrea să-şi relocheze fabrica în altă parte. Au fost mişcări de stradă atât la nivelul landului cât şi la nivelul cancelariei, fiind făcute presiuni foarte mari. 
Atunci şi noi suntem obligaţi, în calitatea pe care o avem de aleşi ai judeţului, să facem astfel de mişcări, indiferent ce se zice, că ne ascultă, că nu ne ascultă, trebuie să facem aceste mişcări. Dacă aceste mişcări se fac ca urmare a unor decizii luate de această comisie, e în regulă. Dacă nu, trebuie să luăm poziţie. 
Pe de altă parte, aşa cum zicea distinsul coleg Petran, trebuie să ştiţi că există un fond de sprijin la nivelul Uniunii Europene pentru efectele globalizării. Ce înseamnă efectele globalizării? Ei se duc de aici într-o altă zonă din lume şi atunci această comisie trebuie să analizeze această oportunitate de a cere sprijin la Uniunea Europeană. Există o problemă mare dar există acest fond la nivel european. Dragi colegi, şi mă adresez strict colegilor din PDL, vedeţi ce efect pervers are modificarea Codului Muncii, pentru că cei care astăzi îşi întrerup activitatea, din diverse motive, pot s-o facă foarte simplu, nu mai sunt obligaţi să dea salarii compensatorii. Deci, este un prim exemplu în sensul că în orice societate din lumea asta trebuie, în primul şi primul rând, atunci când adopţi o lege, să o faci în interesul omului. 
Acuma vedeţi ce nebunie se poate întâmpla.  Cei de la Nokia au venit şi acum spun că pleacă, din considerente pur economice. Se duc în China unde forţa de muncă este mai ieftină, şi toţi cei care fac componente pentru telefonul Nokia sunt probabil locaţi în zona aceea ş.a.m.d. Efectele perverse ale globalizării trebuie cumva să le preîntâmpinăm, trebuie să ne protejăm cumva. Şi atunci, eu cred că nici un efort pe care îl va face comisia şi deliberativul nu este prea mare, dacă este făcut în sprijinirea oamenilor, pentru că trebuie să vedem ce se întâmplă cu oamenii aceia. 
Ziceaţi că rămân halele acolo şi sigur o să rămână, că nu o să le ducă cu avionul şi atunci haideţi să ne mai gândim dacă în situaţia de faţă, nou creată, este interesant să mai facem TETAROM IV, sau ar fi interesant ca banii care îi avem pentru TETAROM IV să-i investim în acest parc, unde deja am investit  15, 5 milioane de euro. Să gândim şi noi un pic mai pragmatic toată situaţia asta. Altfel, dacă nu controlăm un pic toate chestiunile acestea, în perioada asta de criză, vom avea o problemă mare. Duritatea mediului economic este atâta de mare, încât te trezeşti că înainte de o şedinţă de consiliu  ai o problemă foarte mare. 

Dl. Alin Tişe:


Sunt de acord cu dumneavoastră, trebuie să analizăm în comisie toate aspectele şi să vedem ce facem, să luăm deciziile pe care le convenim.

D-na Mihaela Rozor:


Domnule preşedinte, tocmai aţi fost informat că, în lipsa dumneavoastră, noi am votat constituirea unei comisii. Eu cred că în momentul de faţă discutăm în baza unor informaţii incomplete, respectiv în baza a ceea ce a apărut în presă şi a celor discutate de dumneavoastră cu reprezentanţii Nokia. Este foarte important să vedem contractul şi clauzele acestuia, chiar dacă acest contract este confidenţial, dar confidenţialitatea lui este faţă de terţi, iar noi suntem parte semnatară a contractului. De aceea, vă propun ca, în regim de urgenţă, fiecare grup politic să-şi desemneze reprezentantul în această comisie. 

Partidul din care fac parte îl nominalizează ca membru în această comisie pe domnul consilier judeţean Valentin Cuibus. 

Trebuie să facem, acest lucru, în regim de urgenţă, pentru că nu trebuie să uităm că totuşi este vorba de soarta a peste 1900 de oameni. Trebuie abordată această problemă şi chiar să convocaţi o şedinţă extraordinară în care să putem decide ce poziţie luăm, în calitate de consiliu judeţean. Nu putem să ne resemnăm şi să o luăm situaţia ca pe o simplă informare cu privire la ce  se întâmplă acolo. Vă mulţumesc.
Dl. Alin Tişe:


Am rugămintea ca şi celelalte partide să facă nominalizări pentru a completa numărul de membrii ai comisiei respective.

D-na Mihaela Rozor:


Propunerea a fost ca dumneavoastră să fiţi preşedintele comisiei şi fiecare partid să-şi nominalizeze câte un reprezentant.

Dl. Ilie Cornoiu:


Partidul România Mare îl nominalizează pe domnul consilier judeţean Petru Guş.

Dl. Ioan Petran:


Partidul Naţional Liberal îl nominalizează pe domnul consilier judeţean Liviu Miclăuş.

Dl. Ovidiu Turdean:


PDL îl nominalizează pe domnul consilier judeţean Călin Tuluc.

Dl. Vákár István:


UDMR îl nominalizează pe domnul consilier judeţean Sztranyiczki Szilárd.

Dl. Alin Tişe:


În acest caz este regulă, iar după ce vom primi în scris şi poziţia celor de la Nokia, sper să fie asta în circa o zi sau două, să ne întrunim în această comisie şi o să analizăm contractul. Suntem 6 persoane în această comisie, o să analizăm situaţia, o să luăm decizii şi apoi să venim în plen cu propuneri.

D-na Steluţa Racolţa:

Personal mă surprinde foarte mult atitudinea Fabricii Nokia, o atitudine de business, de a anunţa autorităţile locale, care le-au creat logistica necesară acum 3 ani de zile, după ce au luat decizia de a pleca din judeţul Cluj. Acest fapt mă revoltă. 

Dl. Ioan Petran:

Toată lumea face la fel.

D-na Steluţa Racolţa:

Mi se pare corect ca în business să-ţi anunţi partenerul măcar cu o lună înainte să iei o decizie care îl afectează. Aşa se face în business, dar se vede că dumneavoastră sunteţi profesor universitar. Vă mulţumesc.

Dl. Liviu Medrea:


Domnule preşedinte, în calitate de preşedinte al acestei comisii, îmi permit să vă sugerez ca întrega comisie, dacă nu aveţi timpul necesar, să să facă o scurtă recenzie a lucrării „Viclenia globalizării”, scrisă de rectorul Academiei de Studii Economice Bucureşti, pentru că abordarea comisiei o să fie foarte bine fundamentată, din toate punctele de vedere, dacă va avea şi informaţiile cuprinse în această lucrare excepţională, care a apărut acum 3-4 luni de zile.

Dl. Alin Tişe:


Dacă nu mai sunt alte intervenţii de făcut, supun la vot componenţa comisiei, conform nominalizărilor făcute anterior.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru” şi o „abţinere”.


Componenţa comisiei a fost aprobată şi aceasta va avea ca principal scop analizarea clauzelor contractuale şi identificarea soluţiilor oportune pentru noi, urmând să facă propuneri în acest sens.

*

*         *

5. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind constituirea Echipei Intersectoriale Locale pentru combaterea violenţei, traficului şi exploatării prin muncă asupra copiilor, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 5 să prezinte avizul.

Dl. Radu Puşcaş: 

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu menţiunea că  este vot secret. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind constituirea Echipei Intersectoriale Locale pentru combaterea violenţei, traficului şi exploatării prin muncă asupra copiilor, acesta devenind

  HOTĂRÂREA NR. 253

*

*         *

6. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea tarifelor pentru activităţile desfăşurate de Şcoala Populară de Arte “Tudor Jarda”  Cluj-Napoca, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate.
Rog comisiile de specialitate nr. 2 şi nr. 6 să prezinte avizele.

D-na Steluţa Racolţa: 

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil. 

Dl. Balázs Bécsi Attila: 

Comisia nr. 6 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

D-na Mihaela Rozor:


Am o întrebare referitoare la aceste tarife, respectiv pentru cursul de canto, muzică populară – Cluj-Napoca, durata este de 3 ani iar taxa este de 600 lei pe an sau pe cei trei ani? Aşa cum este scris aici se înţelege că durata este de 3 ani, iar taxa de 600 lei.

D-ra Simona Gaci:


Aşa cum scrie la titlul anexei, este vorba de tarife pentru anul educaţional 2011-2012.

D-na Mihaela Rozor:


Durata studiilor pentru acest curs este de trei ani, iar taxa este de 600 lei. Atunci ar trebui scris că taxa este de 600 de lei/an. Haideţi să facem un lucru care să fie foarte clar şi bine făcut.

Dl. Alin Tişe:

În regulă, dar o să verificăm.

D-ra Simona Gaci:


Dar în anexa la proiectul de hotărâre chiar aşa este scris: 600 de lei / an de curs.

Dl. Alin Tişe:

În acest caz şi dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 33 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea tarifelor pentru activităţile desfăşurate de Şcoala Populară de Arte “Tudor Jarda”  Cluj-Napoca, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 254

*

*         *

7. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind însuşirea unei documentaţii cadastrale pentru alipirea unor imobile, situate în Municipiul Cluj-Napoca str. T.Vuia nr.149-151 identificate în cartea funciară nr. 276518 şi 271994 Cluj-Napoca, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 
Rog comisia de specialitate nr. 4  să prezinte avizul.

D-na Mihaela Rozor: 

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind însuşirea unei documentaţii cadastrale pentru alipirea unor imobile, situate în Municipiul Cluj-Napoca str. T.Vuia nr.149-151 identificate în cartea funciară nr. 276518 şi 271994 Cluj-Napoca, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 255

*

*         *

8. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 50/2008 privind constituirea Comisiei paritare pentru atribuirea către operatorii de transport a traseelor cuprinse în programul de transport judeţean de persoane, cu modificările şi completările ulterioare, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 1  să prezinte avizul.

Dl. Petru Guş: 

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

Cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu menţiunea că este vot secret. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 50/2008 privind constituirea Comisiei paritare pentru atribuirea către operatorii de transport a traseelor cuprinse în programul de transport judeţean de persoane, cu modificările şi completările ulterioare, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 256

*

*         *

9. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea eliberării unor  licenţe de traseu pentru servicii de transport public judeţean de persoane prin curse regulate speciale, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 1  să prezinte avizul.

Dl. Petru Guş: 

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea eliberării unor  licenţe de traseu pentru servicii de transport public judeţean de persoane prin curse regulate speciale, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 257

*

*         *

10. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 102/2008 privind aprobarea Regulamentului pentru efectuarea transportului public judeţean de persoane în judeţul Cluj şi a  Caietului de sarcini al serviciilor de transport public judeţean, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 1  să prezinte avizul.

Dl. Petru Guş: 

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 102/2008 privind aprobarea Regulamentului pentru efectuarea transportului public judeţean de persoane în judeţul Cluj şi a  Caietului de sarcini al serviciilor de transport public judeţean, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 258

*

*         *

11. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind  aprobarea contului de execuţie al bugetului local, al bugetului instituţiilor publice finanţate din venituri proprii şi subvenţii şi al bugetului fondurilor externe nerambursabile pe trimestrul II al anului 2011, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 2  să prezinte avizul.

D-na Steluţa Racolţa: 

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 32 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind  aprobarea contului de execuţie al bugetului local, al bugetului instituţiilor publice finanţate din venituri proprii şi subvenţii şi al bugetului fondurilor externe nerambursabile pe trimestrul II al anului 2011, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 259

*

*         *

12. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea criteriilor de evaluare a performanţelor profesionale individuale şi a modelului Fişei de evaluare a performanţelor profesionale individuale pentru personalul de conducere şi personalul de execuţie din cadrul spitalelor al căror management a fost transferat către Consiliul Judeţean Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 5  să prezinte avizul.
Dl. Tudor Radu Puşcaş: 

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

D-na Mihaela Rozor: 

Domnule preşedinte eu am o întrebare, poate că este cineva aici dintre cei care au participat la întocmirea materialului. În anexa nr. 2 la această hotărâre avem ca şi criterii de evaluare a performanţelor, la nr. crt. 4 şi nr. 5, următoarele criterii:

· 4. intensitatea implicării în utilizarea echipamentelor şi a materialelor cu încadrarea în normativele de consum,  

· 5. capacitatea de adaptare la complexitatea muncii

Întrebarea mea este ce fel de indicatori se folosesc pentru a evalua aceste două criterii? Întreb asta pentru că aceste criterii trebuiesc măsurte cumva, doar nu le-am făcut numai să fie scrise pe hârtie.

Dl. Alin Tişe:


Cine a lucrat la acest proiect şi poate oferi lămuriri suplimentare?

D-na Szedilek Lenke: 


Acestea sunt nişte criterii stabilite prin lege. 

Dl. Alin Tişe:


Deci acestea au fost preluate din legislaţie?
D-na Szedilek Lenke: 


Eu aşa consider că au fost efectiv preluate din lege. Eu aşa am văzut.

D-na Mihaela Rozor: 


Bine, dar eu vreau să ştiu cum măsurăm aceste criterii?

Dl. Alin Tişe:


Doamna Neamţu este acum aici şi o să ne ofere explicaţii cu privire la criteriile de evaluare nr. 4 şi nr. 5 cuprinse anexa 2 la proiect. Întrebarea este  de unde am preluat aceste criterii, cum aţi ajuns la ele şi cum evaluăm noi? 
D-na Carmen Neamţu: 


Criteriile sunt prevăzute în Ordinul care reglementează procedura de evaluare şi fişa postului de evaluare a performanţelor profesionale individuale ale personalului medical. Noi credem că se poate cuantifica atât capacitatea de adaptare la complexitatea muncii atât pentru personalul de execuţie cât şi pentru cel de conducere. Dacă luăm un caz concret, o secţie clinică o asistentă medicală, unde un angajat poate fi mutat de pe o secţie de terapie intensivă pe o secţie unde se confruntă zilnic cu aceeaşi pacienţi, în secţia de terapie intensivă gradul de complexitate a muncii şi de adaptare priveşte alte cerinţe, mai mari decât la cealaltă secţie, şi acest lucru se va reflecta în nota finală obţinută la evaluare. 

D-na Mihaela Rozor: 

Întrebarea mea era foarte clară. Cum măsurăm aceste criterii? Care este indicatorul? În cazul intensităţii implicării în utilizarea echipamentului cum măsurăm acest indicator?

Dl. Alin Tişe:


Implicarea e o chestiune emoţională.

D-na Mihaela Rozor: 


Nu există aşa ceva şi sunt convinsă că nu vom găsi un răspuns.

D-na Carmen Neamţu: 


Aceste criterii au fost preluate din legislaţia existentă, care nu are norme de aplicare.

Dl. Alin Tişe:


Comisia care va fi constituită în vederea evaluării va fi cea care va hotărâ cât de implicat emoţional este managerul unui spital? Intensitatea implicării este o chestiune emoţională, de suflet.

D-na Mihaela Rozor: 

Este cât se poate de clar că trebuie să punem criterii care pot să fie măsurate şi evaluate la un moment dat pentru că altfel le punem să fie pe hârtie şi scoatem notele şi evaluările din burtă. 

D-na Carmen Neamţu: 

Acestea sunt criteriile care au fost folosite pentru evaluarea personalului din spitale.

Dl. Alin Tişe:


Acesta nu e un argument. Practic aceste criterii au fost aprobate ca o anexă la o lege?

D-na Carmen Neamţu: 


Da. Sunt cuprinse în anexa la ordinul indicat.

Dl. Alin Tişe:


Ar trebui să facem o adresă către emitentul ordinului în vederea unor explicaţii cu privire interpretarea aplicării acestor criterii.

D-na Szedilek Lenke: 


Doamnelor şi domnilor colegi, de ce este atât de greu de înţeles. Un spital sau o secţie primeşte o aparatură nouă, ori se implică şi imediat încearcă să o folosească sau nu se implică, neavând personal calificat pentru acel instrument. Normal că nu suntem noi specialişti să vedem, dar conducătorul spitalului precis va putea să evalueze pe fiecare angajat, după cum s-a implicat şi lucrează. Să luăm de exemplu calculatorul, atunci când am început să lucrăm pe calculator erau s-au adaptat şi lucrează pe calculator şi sunt colegi care poate nici astăzi nu ştiu să lucreze, pentru că nu s-au implicat. 

Dl. Alin Tişe:

Da, am înţeles. 

Dl. Marius Bălaj: 



Dacă îmi permiteţ, indicii sau indicatorii în cauză se referă la cifre sau la procente, aşa că ceea ce spuneţi nu e valabil. Cum îi evaluăm, dăm telefon şi îi întrebăm dacă s-au implicat sau nu? În cifre sau procente se măsoară indeplinirea criteriilor. Sunt economist, vă spun eu că aşa se face.  

Dl. Alin Tişe:


Recunosc că nu sunt lămurit pe deplin cu privire la această chestiune. Mai bine nu am fi aprofundat chestiunea asta cu implicarea emoţională, care este delicată. 

Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru” şi 2 „abţineri”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea criteriilor de evaluare a performanţelor profesionale individuale şi a modelului Fişei de evaluare a performanţelor profesionale individuale pentru personalul de conducere şi personalul de execuţie din cadrul spitalelor al căror management a fost transferat către Consiliul Judeţean Cluj , acesta devenind

  HOTĂRÂREA NR. 260

*

*         *

13. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu pe anul 2011, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 2  să prezinte avizul.

D-na Steluţa Racolţa: 

Comisia nr. 2 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 29 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu pe anul 2011, acesta devenind
 HOTĂRÂREA NR. 261

*

*         *

14. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea caracteristicilor principale si indicatorilor tehnico –economici pentru obiectivul de investiţii SF “ Construire parc industrial Tetarom IV extindere conducta gaz presiune medie si staţie de reglare, extindere reţea electrica si staţie de transformare, captare apa, rezervoare si staţie de epurare, realizare a doua clădiri pentru IMM-uri”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisiile de specialitate nr. 3 şi nr. 7 să prezinte avizele.

Dl. Ovidiu Turdean: 

Comisia nr. 3 acordă aviz favorabil. 

Dl. Vákár István: 

Comisia nr. 7 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dl. Valentin Cuibus:


Domnule preşedinte, ţinând cont de ceea ce am discutat mai înainte legat de problemele din parcul Tetarom III, cred că acest punct ar trebui retras, deocamdată, să vedem ce va decide comisia formată astăzi, şi ce se va întâmpla cu Nokia şi abia pe urmă să vedem dacă este nevoie să investim nişte bani în această zonă.

Dl. Alin Tişe:

Da, aş fi de acord cu dumneavoastră, numai că pierdem bani pe PIDU, pentru că acest proiect acesta este prins în PIDU cu o sumă de 80 de milioane, din care noi suntem cu 20 de milioane şi Primăria cu 60 de milioane. Dacă noi nu aprobăm şi nu depunem documentaţia, riscăm să pierdem tot. Din acest PIDU, o parte din sume sunt pentru Tetarom I şi o parte pentru noul Parc Industrial Tetarom IV. Practic acestea sunt finanţările date.

Dl. Valentin Cuibus:

Trebuie să se analizeze situaţia, pentru că, de obicei, se pot face modificări pe baza unor date noi, pe care nu le aveam în momentul în care s-a discutat proiectul. Eu ştiu că se pot face modificări, chiar dacă este proiect european.

Dl. Alin Tişe:

Riscăm să pierdem banii.

Dl. Valentin Cuibus:

Trebuie să vedem în ce măsură merită să investim nişte bani aici, având în vedere faptul că prin plecarea celor de la Nokia ,vom avea spaţii suficiente în Tetarom III.

Dl. Alin Tişe:

Părerea mea este că pierdem bani, şi oricum suntem în întârziere cu acest proiect, datorită faptului că în Comisia Tehnică s-a amânat de câteva ori, iar primăria a depus deja de foarte mult timp documentaţia. Până în momentul cînd se aprobă finanţarea, noi vom putea lua oricând altă decize, dar părerea mea este să aprobăm acum aceşti indicatori pentru a avea dosarul complet, iar dacă nu va fi finanţat sau apare altceva, putem să vedem dacă ne acceptă o înlocuire. Ca principiu nu mă deranjează, dar să nu pierdem finanţarea.                                     

Dl. Valentin Cuibus:

Atunci să mandatăm comisia formată astăzi să analizeze şi chestiunea aceasta, în ce măsură este util sau nu este util să mergem mai departe cu acest proiect.

Dl. Alin Tişe:

De acord, dar dacă banii vin numai pentru investiţii într-un nou parc industrial, atunci nu putem investii banii europeni într-un parc industrial deja existent.

Dl. Valentin Cuibus:

Trebuie văzut, deoarece cheltuielile la Tetarom IV vor fi foarte mari cu infrastructura necesară. 
Dl. Alin Tişe:

Practic 50% din banii investiţi acolo sunt bani europeni. Noi putem să analizăm datele, iar pe urmă să vi le putem pune la dispoziţie, pentru a vedea dacă putem sau nu înlocui. Dacă putem face asta, vom face o şedinţă extraordinară, însă rugămintea mea este de a nu amâna acest proiect, fiindcă suntem în situaţia de a pierde banii.

Dl. Valentin Cuibus:

Da, dar este vorba de o investiţie în care 50% din fonduri sunt europene iar 50 % sunt fonduri locale, deci investiţia noastră este destul de mare acolo, iar dacă nu va avea utilitate, nu ştiu dacă este oportună.

Dl. Alin Tişe:

Îi dău cuvântul domnişoarei Diana Urdea-şef serviciu al Serviciului Dezvoltare Locală şi Regională, Turism, pentru alte detalii.

D-ra Diana Urdea:

Din păcate stadiul proiectului este avansat şi nu cred că putem da înapoi fără a pierde sume importante care s-ar putea investi, fiind vorba de circa 30 milioane de lei. Dacă nu continuăm cu toate documentele necesare, riscăm să pierdem banii care pot fi acesaţi din fonduri europene. 
Dl. Valentin Cuibus:

Este vorba  de treizeci de milioane de euro?

D-ra Diana Urdea:


Nu, eu vorbeam de treizeci de milioane de lei.

Dl. Alin Tişe:

Oricum suma aceasta merge pe un buget multianual. Eu zic să mergem pe această formulă de a aproba acum aceşti indicatori, iar în cazul în care lucrurile vor putea fi schimbate, să procedăm în consecinţă. 
Dacă nu mai sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, cu specificaţia că o să analizăm propunerea domnului Cuibus.
În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru” şi 2 „abţineri”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea caracteristicilor principale si indicatorilor tehnico –economici pentru obiectivul de investiţii SF “ Construire parc industrial Tetarom IV extindere conducta gaz presiune medie si staţie de reglare, extindere reţea electrica si staţie de transformare, captare apa, rezervoare si staţie de epurare, realizare a doua clădiri pentru IMM-uri”, acesta devenind
 HOTĂRÂREA NR. 262

*

*         *

15. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea Organigramei şi Statului de funcţii pentru Filarmonica de Stat „Transilvania” Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 6 să prezinte avizul.

Dl. Balázs – Bécsi Attila: 

Comisia nr. 6 acordă aviz favorabil.

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea Organigramei şi Statului de funcţii pentru Filarmonica de Stat „Transilvania” Cluj, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 263

*

*         *

16. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea Organigramei şi Statului de funcţii pentru aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Petru Guş: 

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”. 
În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea Organigramei şi Statului de funcţii pentru aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 264

*

*         *

17. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului intern al aparatului de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 1 să prezinte avizul.

Dl. Petru Guş: 

Comisia nr. 1 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 30 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului intern al aparatului de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 265

*

*         *

18. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 236 din 31 august 2011 privind aprobarea documentaţiei de avizare a lucrărilor de intervenţii pentru obiectivul de investiţii „Reabilitare clădire Corp II, Str. Al. Vaida Voievod 53-55, Cluj-Napoca”, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 
Rog comisia de specialitate nr. 3  să prezinte avizul.

Dl. Ovidiu Turdean: 

Comisia nr. 3 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre pentru modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Cluj nr. 236 din 31 august 2011 privind aprobarea documentaţiei de avizare a lucrărilor de intervenţii pentru obiectivul de investiţii „Reabilitare clădire Corp II, Str. Al. Vaida Voievod 53-55, Cluj-Napoca”, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 266

*

*         *

19. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare al Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 5  să prezinte avizul.

Dl. Radu Puşcaş: 

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare al Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 267

*

*         *

20. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind actualizarea elementelor de identificare a tipului de unităţi specializate din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 5  să prezinte avizul.

Dl. Radu Puşcaş: 

Comisia nr. 5 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind actualizarea elementelor de identificare a tipului de unităţi specializate din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Cluj, acesta devenind
HOTĂRÂREA NR. 268

*

*         *

21. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind încheierea actului adiţional nr. 1 la contractul de concesiune de lucrări publice încheiat între Judeţul Cluj - Consiliul Judeţean Cluj si S.C. UTI FACILITY MANAGEMENT S.A. BUCURESTI, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 
Rog comisia de specialitate nr. 4  să prezinte avizul.

D-na Mihaela Rozor: 

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 27 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind încheierea actului adiţional nr. 1 la contractul de concesiune de lucrări publice încheiat între Judeţul Cluj - Consiliul Judeţean Cluj  si S.C. UTI FACILITY MANAGEMENT S.A. BUCURESTI, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 269

*

*         *

22. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind stabilirea unor măsuri pentru exploatarea imobilului CLUJ ARENA, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

Rog comisia de specialitate nr. 4  să prezinte avizul.

D-na Mihaela Rozor: 

Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 28 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind stabilirea unor măsuri pentru exploatarea imobilului CLUJ ARENA, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 270

*

*         *

23. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Judeţului Cluj a imobilului  „Staţie de reglare şi măsurare gaze, V. Babeş, 4”,  aflat în administrarea Spitalului Clinic Judeţean de Urgenţă Cluj, cu menţiunea că acesta a fost analizat în comisiile noastre de specialitate. 

A fost o solicitare venită din partea Spitalului Judeţean Cluj, datorită investiţiilor pe care le doresc a te face acolo, în ultimul moment, şi am considerat că este necesar a fi introdus pe ordinea de zi.

Rog comisia de specialitate nr. 4  să prezinte avizul.

D-na Mihaela Rozor: 

Ne-a fost prezentat materialul ieri, în şedinţa comisiei de specialitate, fiind vorba despre un imobil care trebuie trecut din domeniul public în domeniul privat pentru a fi casat şi demolat. În aceste condiţii Comisia nr. 4 acordă aviz favorabil. 

Dl. Alin Tişe:

cine doreşte să ia cuvântul în legătură cu acest proiect?

Dacă nu sunt intervenţii la acest punct, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 31 de voturi „pentru”.

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean este cuprinsă în anexa care face parte integrantă din prezentul proces-verbal.

Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind trecerea din domeniul public în domeniul privat al Judeţului Cluj a imobilului  „Staţie de reglare şi măsurare gaze, V. Babeş, 4”,  aflat în administrarea Spitalului Clinic Judeţean de Urgenţă Cluj, acesta devenind
  HOTĂRÂREA NR. 271

*

*         *
24. Diverse

Dl. Alin Tişe:

Aici există câteva informări care au fost solicitate de dumneavoastră, iar colegii din aparatul de specialitate le-au pus la dispoziţia dumneavoastră.

Dacă sunt de făcut intervenţii cu privire la acest punct al ordinii de zi vă rog să le faceţi. 

24. I. D-na Steluţa Racolţa:


Am recepţionat informarea pusă la dispoziţie de Direcţia de Asistenţă Socială şi Protecţiia Copilului, urmare a solicitării mele din şedinţa precedentă, prin care am adus în atenţia executivului consiliului judeţean posibilităţiile de finanţare, din Fondul Social European, a tinerilor cu grupa de vârstă între 16 şi 18 ani care părăsesc sistemul de protecţie a statului. Din păcate, din acest material nu rezultă de ce din cele 63 de persoane, doar 29 de persoane părăsesc sistemul de protecţie la împlinirea vârstei precizate. Înţeleg că diferenţa de persoane dintre 63 şi 29 au premize să-şi continue studiile superioare şi în mod normal mai beneficiează de suport al statului. 
Şi aşa mi se pare relevant faptul că 30 de tineri care împlinesc această vârstă, ar putea să beneficieze de servicii suplimentare de consiliere vocaţională şi psihologică, pentru că e greu de crezut că odată ce împlinesc vârsta de 18 ani aceşti oameni pot să se integreze în piaţa muncii şi chiar şi în viaţa de familie, după plecarea din sistemul de protecţie al statului. 
Eu cred că aceste cifre sunt relevante pentru executivul din consiliul judeţean pentru a urmării viitoarele finanţări care există din partea Fondului Social European pentru a le putea accesa, în calitatea consiliului judeţean de entitate eligibilă prin Programul Operaţional POSDRU, pentru că atunci când Consiliul Judeţean Cluj a devenit membru al Asociaţiei PROIS a devenit şi entitate eligibilă de a accesa bani prin acest program operaţional pe resurse umane. Înainte de a deveni membru al PROIS, entitatea consiliului judeţean nu era eligibilă pe acest program. 
Vă mulţumesc.

Dl. Alin Tişe:

Vă mulţumim şi noi.

*

24.II. Dl. Mihai Szeplekan:

Domule preşedinte, din câte ştiu eu, sâmbătă de la ora 11 începe inaugurarea Cluj Arena, iar de la ora 14 intrarea este liberă la toată lumea? 

Dl. Alin Tişe:

Da.

Dl. Mihai Szeplekan:
O anumită parte a galeriei echipei „U” m-a rugat să discut cu dumneavoastră dacă este posibil ca de la ora 19, pe ecranul stadionului, să fie proiectat şi meciul pe care Universitatea îl are la Gaz Metan Mediaş, iar lumea care vizitează stadionul să poată vedea şi acest meci.

Eu doar v-am precizat această propunere, dar din gesturile dumneavoastră înţeleg că nu doriţi ca cei care vizitează stadionul şi suporterii echipei „U” să vadă acest meci. Eu doar v-am pus o întrebare, o propunere şi nu cred că este o aşa mare problemă. Este chiar o aşa mare problemă?

Dl. Alin Tişe:

Nu. Intrarea va fi liberă pentru toată lumea şi există un program pe care îl gândim acolo, iar programul implică inclusiv proiecţii pe ecranul stadionului.

Dl. Mihai Szeplekan:
Bine, dar dacă noi nu ştim şi nu am fost informaţi cu privire la acest program. Nu ştim nici măcar dacă cei cinci invitaţi ai fiecăruia dintre noi au primit acele invitaţii. Noi nu am ştiut ce se întâmplă acolo, cel puţin eu nu am fost informat despre ceea ce va desfăşoară acolo.

Dl. Alin Tişe:

Credeţi-mă că nici eu nu ştiu pe deplin la acest moment.

Dl. Mihai Szeplekan:
Atunci este o proastă colaborare între cei care organizează şi noi. Eu am venit cu o propunere, şi v-am spus ce m-au rugat nişte cetăţeni ai judeţului Cluj, nişte suporteri ai Universităţii. Dacă se poate e bine, iar dacă nu se poate este iar bine. Vă mulţumesc.

*
24. III. Dl. Liviu Medrea:

Domnule preşedinte, îmi permit să revin puţin la acea comisie care s-a hotărât să se înfiinţeze în problema Nokia, care cred că este foarte bine că s-a format. Îmi permit să vă sugerez dumneavoastră şi membrilor comisiei să îşi canalizeze efortul şi preocupările spre 4 capitole importante, şi anume: cauze, consecinţe, învăţăminte şi dacă se poate, eventual, măsuri pentru viitor, nu neapărat în cazul Nokia, ci cu referire la locaţia respectivă. Nu spun mai mult, ci doar accentuez faptul că ar fi foarte bine dacă membrii comisiei şi-ar face timp să lectureze lucrarea la care făceam trimitere şi anume „Viclenia globalizării”. 

În altă ordine de idei, am fost în Piaţa Agro Transilvania şi acolo producătorii se plâng de chiria foarte mare pentru locaţia respectivă, care este în jur de 1300 lei / lună. Am făcut o simplă socoteală, respectiv dacă roşile se vând acolo cu 1 leu/kg, un producător trebuie să vândă 1300 kg de roşii pentru a-şi plăti chiria. La fel şi în cazul, altor produse, cum este spre exemplu varza, unde trebuie să vândă 1300 kg de varză pentru a plăti chiria, sau cartofii, unde trebuie să vândă aproximativ 2000 de kg de cartofi pentru aceiaşi chirie. Nu mai vorbesc de celelalte cheltuieli cu transportul, cazarea şi alte asemenea care decurg din comercializarea produselor. 

În acest sens  propun să dispuneţi conducerii de la Agro Transilvania să reanalizeze, în regim de urgenţă, această chestiune, iar pentru cei care într-adevăr pot dovedi cu acte valabile că sunt adevăraţii producători, să se reducă cât mai urgent această chirie, dacă se poate, la o valoare cât mai aproape de simbolic. Până la urmă această chirie mare face ca producătorii ori să nu mai vină în acea locaţie pentru a-şi vinde produsele, ori să-şi pună un adaos de preţ pentru a-şi putea scoate cheltuielile pe care le fac şi nu cred că acesta lucru este interesul acestei pieţe. 
Vreau să vă spun că faţă de cea ce era anul trecut acolo, sunt foarte puţini cei care se mai află în acea locaţie, ceva de ordinul a 20 până la 30 de comercianţi, din care o treime se poate observa că sunt intermediari şi nu producători. 
Aceasta este propunerea, de a se stabili o chirie simbolică pentru producători, iar dacă se va găsi o modalitate de departajare a producătorilor, cu o bonificaţie pentru cei care sunt din judeţul Cluj, ar fi foarte bine, dacă nu pentru toţi la fel. Oricum ceea ce se întâmplă astăzi acolo nu ajută pe nimeni, nici pe producători şi nici pe SC Agro Transilvania, care trebuie să-şi rotunjească veniturile din această sursă de venit. Cred că trebuie găsită o altă sursă de venit.

O altă problemă pe care doresc să o ridic este cea a străzii Cantonului pentru care ştiţi că am insistat foarte mult ca să fie reabilitată. Acum, Primăria a rezolvat această problemă în sensul că a închis această cale de acces.  

Dl. Alin Tişe:

Acum, domnule Medrea, dumneavoastră m-aţi rugat să fac demersuri în acest sens şi văd că sunteţi nemulţumit.

Dl. Liviu Medrea:
Aşa este domnule preşedinte, dar nici măcar nu este o semnalizare în acest sens la podul de la IRA, pentru ca oamenii să fie avertizaţi să nu meargă pe acel traseu, astfel că merg până aproape de Pata Rât, iar acolo constată că strada Cantonului este închisă. În aceste condiţii trebuie să se facă un ocol pe la groapa de gunoi, pentru a ieşii pe centura ocolitoare, cea ce este un adevărat calvar. Mă înţelegeţi că este ca într-un banc cu proşti, dar eu totuşi cred că nu s-a răsturnat o căruţă cu proşti pe aici. Cred că ar trebui găsite soluţii şi sub acest aspect.

Pe de altă parte, atunci când se merge pe centura ocolitoare a municipiului Cluj-Napoca ar trebui găsită posibilitatea de a se semnaliza locaţia Agro Transilvania, în special dinspre Vâlcele, pentru că nu este nici un indicator care să te conducă spre Piaţa Agro Transilvania.

Dl. Alin Tişe:

O să facem din nou adresă la Primărie pentru strada Cantonului.

De asemenea, sunt convins că în momentul în care centura municipiului va fi dată în folosinţă, reprezentanţii Direcţiei Regionale de Drumuri şi Poduri Cluj o vor semnaliza corespunzător, inclusiv cu indicatoare spre Agro Transilvania. 

În cea ce priveşte chiria percepută de cei de la Agro Transilvania, vom cere Consiliului de Administraţie să reanalizeze această chestiune, deoarece ei au aprobat aceste tarife. Vom face o adresă în acest sens şi vom vedea care este poziţia lor, pentru că este important de ştiut că cei de la Agro Transilvania funcţionează şi cu ajutorul acestor venituri, pentru că nu mai au foarte multe surse alternative, şi în această situaţie ar atunci trebuie să decidem dacă vrem să inchidem sau să continuăm activitatea acolo.

Dl. Ioan Petran:

Domnule preşedinte, vă rog să nu mai interveniţi la primărie, pentru că riscăm să mai închidă o stradă.

Dl. Alin Tişe:

Da, dar domnul Medrea a solicitat acest lucru şi eu trebuie să mă conformez. 
Dl. Liviu Medrea:
Domnule preşedinte, dumneavoastră a-ţi solicitat măsuri în vederea rezolvării problemei, dar nu în sensul închiderii străzii.

Dl. Alin Tişe:

Aşa este, eu i-am rugat să rezolve problema. Dacă nu a-ţi fi solicitat acest lucru puteam să nu fac demersuri în acest sens şi poate că atunci problema se rezolva.

*

24. IV. Dl. Marius Bălaj:


Am rugămintea ca să se facă demersuri către Compania Naţională de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale în vederea amplasării de semne vizibile pe drumurile unde este necesară  rovinietă. În aparenţă pare o problemă minoră, dar nu este aşa. Mulţi oameni care merg până în satul Sânicoara, pentru a-şi cumpăra legume sau merg până la METRO pentru anumite cumpărături, nu ştiu faptul că le trebuie rovinietă şi astfel sunt mii de amenzi care se aplică şi care ajung la contravenient după aproape 6 luni de zile. 
O contravenţie trebuie să aibă şi rolul de a preveni o infracţiune, din câte ştiu eu, dar desigur că nu sunt jurist. În acele 6 luni de zile, în care drumul nu este semnalizat, o personă poate repeta această faptă contravenţională de nenumărate ori, mai ales pentru că nu este informat. Astfel, se primesc amenzi de 500 lei, de 10 – 15 ori şi persoanele fizice sau juridice se văd în imposibilitatea de a plăti aceste amenzi. Amenda este de 250 lei, plus 28 de euro despăgubiri, iar pe lângă aceasta trebuie să faci copii după toate documentele pe care le trimiţi ei. 

Eu o să discut şi cu parlamentarii noştri, în vederea propunerii un proiect de lege pentru a modifica aceste termene de comunicare de 6 luni, cu unul de 15 zile, pentru a nu se mai repeta aceste situaţii, din necunoştinţă de cauză. Există posibilitatea ca o persoană să meargă circa 100-200 de metri pe drumul respectiv şi să se trezească cu o amendă acasă. Rugămintea mea este de a se proceda la o mai bună semnalizare a drumurilor care necesită rovinietă, acolo unde încep acele drumuri. 
Vă mulţumesc.

Dl. Alin Tişe:

Da, vom face o adresă în acest sens către DRDP Cluj care este în subordinea Companiei Naţionale de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale din România.

*

24. V. Dl. Valentin Cuibus:


Doresc să revin la propunerea pe care am făcut-o atunci când am aprobat bugetul pe acest an, dat fiind faptul că se apropie data de 1 octombrie. Am propus ca până la această dată să facem  o evaluare a proiectelor pe tineret, sport, cultură şi culte, adică a sumelor ce au fost cheltuite din ceea ce noi am alocat până la acel momentul, iar în cazul acelor proiecte care nu au fost realizate, să analizăm şi să impărţim sumele rămase pentru alte proiecte, care chiar doresc să fie realizate. Pe de o parte, ştiţi că au rămas multe proiecte nefinanţate, iar pe de altă parte procentul de cheltuire a banilor pe proiectele de tineret a fost, în anul 2010, de 74%, în condiţiile în care toţi banii au fost repartizaţi. La celelalte capitole cuantumul banilor cheltuiţi a fost de aproximativ 80%. În aceste condiţii, avem şi în momentul de faţă foarte multe cereri, atât la dumneavoastră cât şi la comisii, şi cred că ar trebui să alocăm pentru alte proiecte pe sfârşitul anului.

Dl. Alin Tişe:

Da, sunt de acord cu cele precizate, inclusiv cu alocarea sumelor din cota defalcată de 20%, dacă vom avea sume disponibile din această cotă. 
Dl. Valentin Cuibus:
Aceste analize trebuuie să le facem în luna octombrie, fiindcă pe urmă este prea târziu pentru a implementa sau desfăşura proiectele pentru care noi le-am aprobat anumite sume.

Dl. Alin Tişe:

De acord.

*

24. VI. Dl. Ioan Petran:

Doresc să ne faceţi câteva precizări legate de ziua de sâmbătă, pentru că eu cred că sunt importante pentru ca lumea să fie informată.

Dl. Alin Tişe:

Legat de acest subiect precizez că inaugurarea oficială a stadionului va avea loc sâmbătă, 01.10.2011, la ora 11.00, când au fost făcute invitaţii către toate persoanele pe care noi am apreciat că ar trebui să participe la acest eveniment. În cursul zilei de mâine vom şti dacă participă şi Preşedintele României, dar în mod cert o să participe premierul. Deschiderea o să se facă prin tăierea panglicii, cu câteva cuvântări, un circuit de vizitare a arenei şi un cocktail la restarantele de la nivelul I, II şi III. Aceasta este tot ceea ce înseamnă deschiderea oficială.

Întâlnirea o vom avea pe platoul pietonal din faţa intrării oficiale, unde a fost şi vechea intrare principală în stadion, deoarece acolo se va face şi deschiderea oficială. De la ora 14.00 vor fi porţii deschise pentru toată lumea care doreşte să viziteze arena, cu diverse premii, tombole pentru bilete la meciurile Universităţii şi pentru bilete la concerte. De asemenea, vor fi premieri pentru sportivi, făcute în parteneriat cu Direcţia Judeţeană de Sport. Practic oamenii vor putea intra să viziteze cea ce s-a făcut acolo. Sigur, vom încerca să protejăm pista şi gazonul, şi o să vedem unde ne putem aduna în interior pentru tăierea panglicii şi pentru cuvântări, fiindcă pista este proaspătă şi trebuie să o protejăm, iar oamenii va avea aces doar în tribune, tocmai pentru a nu se distruge gazonul şi pista. 
Sper ca până la ora 13 să se termine deschiderea oficială, pentru ca până la ora 14 să avem timp să stabilim traseele pentru public, împreună cu ajutorul celor de la SC Pază şi Protecţie, care vor supraveghea evenimentul ca să nu se producă distrugeri. O să fie şi pentru dumneavoastră ceva surprize, aşa că vă rugăm să participaţi.

D-na Steluţa Racolţa:


Am o recomandare pentru acţiuniile care vor fi în perioada următoare şi ţin de inaugurarea stadionului. Aş dori să recomand executivului din consiliul judeţean să antreneze în toate manifestările de acolo Clubul de majorete Medness, care a fost sponsorizat şi de consiliul judeţean şi care în momentul de faţă este campion european la o anumită categorie. Aceste fete pot participa în mod gratuit, evident, la toate aceste manifestări. Sunt campioane europene, care au participat la Campionatul European desfăşurat în Croaţia şi care au devenit campioane europene şi cu sprijinul Consiliului Judeţean Cluj. Ar fi frumos să le invităm într-o şedinţă oficială, să le felicităm, fiindcă nu sunt foarte mulţi campioni europeni care au domiciliul şi locaţia la Cluj-Napoca.

Dl. Alin Tişe:


Sunt de acord şi să le invităm.


*

24. VII. Dl. Ramon Moldoveanu:


Stimaţi colegi, ne interesează pe toţi plecarea Nokia şi în acest sens, ca o contrapartidă la  efectele negative ale plecării lor, doresc să iniţiez un proiect de hotărâre, şi vorbesc şi în calitatea mea de antreprenor, prin care să propun un pachet de facilităţi pe care să le acordăm IMM-urilor. Să nu uităm că IMM-urile sunt cele mai multe entităţi producătoare de activităţi economice şi sunt disponibile pentru a-şi muta rapid locaţia şi activităţile, precum şi de a contribui în cea mai mare măsură la absorţia forţei de muncă, care acum va fi disponibilizată. 
În acest sens, rog colegii consilieri judeţeni, antreprenori asemenea mie, care doresc să se implice în acest proiect, să rămână la sfârşitul şedinţei pentru a discuta puţin şi a face un plan de bătaie. Acordarea de facilităţi IMM-urilor este o idee mai veche a mea, în sensul de a atrage investitori în TETAROM şi consider că acum este un moment prielnic pentru noi. IMM-urile au o putere foarte mare şi cu această ocazie o vor demonstra, şi eu sunt sigur de acest lucru. 

Dl. Alin Tişe:


De acord.

 *

24. VIII. Dl. Teodor Pop-Pucaş:


Domnule preşedinte şi stimaţi colegi, vedem că se apropie iarna, suntem în luna septembrie, iar şedinţa următoare va fi probabil la sfârşitul lunii octombrie, şi aş dori ca Regia de drumuri să ne prezinte o informare cu privire la nivelul de pregătire pentru sezonul de iarnă, pentru a nu ne surprinde din nou iarna şi intemperiile care vor fi. Vă mulţumesc. 

Dl. Alin Tişe:

Legat de drumuri, doresc să vă spun că ieri a fost un nou termen în licitaţile noastre pentru cei aproape 800 de km şi ne bucurăm că au fost foarte mulţi competitori, aproximativ 16 firme. Acum se analizează ofertele de către o comisie numeroasă compusă din vreo 40 de oameni, tocmai pentru a se putea adjudeca cât mai repede. Sperăm ca după adjudecare să putem demara lucrări pe anumite sectoare de drumuri.  

*

24. IX. Dl. Radu Borza:


Doresc să ridic problema sectorului de drum dintre Turda şi Alba–Iulia, în special cu privire la panta coborâtoare din zona lacurilor de la Stejeriş, care bănuiesc că este în administrare celor de la Compania Naţională de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale. Această porţiune de drum s-a degradat în ultima perioadă de timp, astfel că de la trei benzi de circulaţie s-a ajuns la utilizarea a numai două din acestea. În ultima perioadă şi cea dea doua bandă de circulaţie este în curs de deteriorare, iar singura măsura care s-a întreprins acolo a fost aceea de amplasare a unor parapeţi de beton şi de montare a unor semne cu restricţii de viteză, unde poliţia stă cu radarul. 
Consider oportună transmiterea unei adrese la administratorii acestui drum în vederea luării unor măsuri de consolidare provizorie a acelui sector de drum, dacă nu se poate face o lucrare de amploare în zona respectivă. Vă mulţumesc.

Dl. Alin Tişe:

Da, o să facem adresă la Direcţia Regională de Drumuri şi Poduri Cluj.

*

24. X. Dl. Liviu Miclăuş:

Stimaţi colegi, în judeţul Cluj există un număr foarte mare de comune care au în procedură de derulare proiecte pe Măsura 3.22, şi o sumă importantă  de bani se va investi în judeţul Cluj din bani europeni. Există însă o mare problemă la nivelul primăriilor, care din cauză că csunt întârzieri foarte mari în verificarea şi decontarea prima tranşă de plată, nu pot plăti către executantul lucrări prima tranşă, pentru că nu au banii necesari în bugetul propriu. În acest caz, dacă executanţii lucrărilor nu au au disponibilităţi proprii, nu mai pot continua lucrările şi multe primării sunt în situaţia în care au suspendată execuţia lucrările, deoarece nu se decontează prima tranşă. 

Eu am mai propus şi în primăvară analizarea acesteu situaţii şi vă rog să vă gândiţi la acest aspect pentru bugetul anului viitor, eventual la o schemă de imprumut pentru acele  primării, pe perioade scurte, pentr ca aceştia să poată continua lucrările. 

Există 36 de comune în judeţul Cluj din cel 75 care au accesat Măsura 3.22. care au astfel de probleme, sens în care cred că suntem pe locul 3 în ţară.

Dl. Alin Tişe:


Da, de acord cu dumneavoastră, există într-adevăr această problemă şi noi am încercat şi anul acesta să găsim soluţii, dar varianta de împrumut nu poate fi aplicată pentru că excedem cadrul legal. Dacă vom găsi o altă soluţie anul viitor, sunt de acord să o facem, dar anul acesta nu am găsit nici o soluţie viabilă. Vom vedea dacă sunt alte variante pentru anul acesta.

Dl. Vákár István Valentin: 


Pentru precizare, sunt 38 de proiecte în judeţul Cluj care ating 42 de comune. Problema nu este neapărat la întârzierea primei tranşe, ci la depunerea ei. 

Dl. Alin Tişe:


Unde trebuie depusă această tranşă?

Dl. Vákár István Valentin: 


Depunerea tranşei de plată la sistem. Problema este că pe Măsura 3.22 se plăteşte după realizarea de lucrări, deci prima trebuie să lucreze pentru a-şi depune tranşa de plată, care trebuie plătită de beneficiar, însă aici apare problema, pentru că aceştia nu au sumele necesare pentru plata acestei tranşe. Deci problema nu este în decontarea plăţilor din partea Agenţiei de Plăţi, decontare care se face într-o perioadă de maxim 45 de zile, deşi procedural este de 90 de zile.  După depunere nu are cum să treacă mai mult de cât am precizat, pentru că atunci noi am fi pasibili de a plăti bani în plus.

Dl. Alin Tişe:


Tot n-am înţeles unde e problema?

Dl. Vákár István Valentin: 


Problema este că foarte multe comune nu au bani necesari pentru a plăti antreprenorul lucrările din prima tranşă.

Dl. Alin Tişe:


Deci problema este în a avea disponibil pentru a avansa sumele necesare?

Dl. Vákár István Valentin: 


Sigur, aici este problema, nu în decontul acestora. Şi propunerea pe care a făcut-o colegul Miclăuş este  pertinentă, ştiţi că am făcut-o şi noi mai demult, numai că, într-adevăr nu avem posibilitatea de a acorda împrumuturi primăriilor. Poate dacă vom prelua din garanţia pentru  împrumut, o să putem să-i ajutăm, însă altceva nu cred că putem face. Şi într-adevăr suntem primii pe ţară la aceste proiecte.

Dl. Alin Tişe:


Da, vă promit că o să analizăm din punct de vedere economic toate variantele posibile pentru anul viitor, pentru ai ajuta şi a respecta şi prevederile legale. Dacă este nevoie să adoptăm şi hotărâri de asociere cu primăriile sau să găsim altă formulă care ne-ar permite să facem  asta.

*

24.XI. Dl. Liviu Medrea:


O scurtă propunere am de formulat, domnule preşedinte, şi anume ca aparatura din această sală să fie setată în limba română, inclusiv afişajul.

Dl. Alin Tişe:


Dar nu este setată în limba română?

Dl. Liviu Medrea:


Nu este, domnule preşedinte.

Dl. Alin Tişe:


Îmi cer scuze!

Dl. Liviu Medrea:


Vedeţi cum au reacţionat colegii noştri? Până la urmă o să aibă pretenţia să setăm şi în altă limbă, după ce va fi setată în limba română.

Dl. Alin Tişe:


Dar, această reacţie este justificată, până la urmă, fiecare cu limba lui maternă.

Dl. Liviu Medrea:


Domnule preşedinte, îmi permit o paranteză. Cu vreo 19 ani în urmă am cunoscut un primar dintr-un oraş din Alsacia, care este o zonă cu preponderenţă germană. Tatăl dânsului era etnic german şi mama era italiancă şi când l-am întrebat care este etnia dânsului mi-a răspuns că el este francez. L-am întrebat cum e la acolo cu limba germană, şi mi-a spus că au dreptul să folosească această limbă, pe stradă, în biserică şi în familie. Am făcut această precizare aşa ca să vedem unde suntem. Suntem avansaţi, domnule preşedinte.

Dl. Alin Tişe:


Sunt de acord, însă întorcându-mă la dorinţa dumneavoastră, problema este să vedem dacă se poate seta acest soft şi în limba română. O să verificăm, domnule Medrea.

*
24. XII. Dl. Ioan Plăcintar :


Domnule preşedinte, am şi eu o întrebare. Este vorba despre drumul judeţean Câmpia Turzii –Mociu, unde se lucrează la ora actuală. Aş vrea să ştim dacă se continuă lucrarea până în Dealul Mociului, mă refer la intrarea în Frata, unde este o zonă destul de critică acolo şi se circulă foarte greu.
Dl. Alin Tişe:


Cred că drumul spre Frata este cuprins în proiectul nostru, fiind licitat. Nu sunt sigur şi nu vreau să greşesc, dar cred că este cuprins. Ştiu despre starea acestuia pentru că am fost şi eu acolo, iar oamenii mi-au spus de această problemă şi am verificat. Dacă nu este licitat deja şi se lucrează, cu siguranţă o să fie curpins în licitaţiile organizate.

*

24. XII. Dl. Dănuţ Canta:


Domnule preşedinte şi dragi colegi, pentru a venii în sprijinul prietenului meu, domnul Medrea, putem să facem o treabă mai simplă şi să se pună aici un autocolant pe care să scriem  DA, NU, ş.a.m.d. şi atunci nu mai trebuie să traducem în limba română. Pe de altă parte, dacă nu reuşiţi să faceţi chestiunea asta, o să traduc eu. 
Legat de problema drumurilor, mai este o întrebare, respectiv prietenul Mihai Miclăuş, de la Radio România, întreabă dacă sunt din nou probleme pe centura Municipiului Gherla? Aşa să fie, iar sau surpat lucrurile acolo? 

Dl. Alin Tişe:


Nu sunt la curent cu această problemă, chiar nu ştiu.

Dl. Dănuţ Canta:


Întrebam doar aşa, să vedem dacă drumurile astea mai rezistă sau nu mai rezistă. Mulţumesc!

Dl. Alin Tişe:


Avem pe domnul consilier din Gherla, care ne poate informa.

Dl. Herman Mircea Traian: 


Cam pe la începutul lui august am trecut pe acolo şi am văzut că şoseaua era crăpată şi puţin alunecată, motiv pentru care am vorbit cu domnul Avram, să sesizeze pe cine ştie, ca să ia nişte măsuri concrete. A doua zi, deci asta a fost duminică, luni, m-am întâlnit cu domnul Avram, marţi am fost pe acolo şi era marcat. Deci s-au trasat nişte marcaje pe şosea şi de atunci se monitorizează, dar probabil că la o ploaie mai mare o să mai alunece terenul, deocamdată s-a uscat şi s-a lăsat. Cam aşa este până acum. Este cu vreo 100 de m mai jos decât locul în care s-a reparat atunci, mai spre Dej. 

Dl. Alin Tişe:


Domnilor colegi, doamnelor colege, dacă mai există alte luări de poziţie?

Dacă nu, vă mulţumesc pentru  participare şi vă doresc o zi bună.

Vă aşteptăm sâmbăta, orele 11, la inaugurarea oficială.

*

Fiind epuizate toate punctele înscrise pe ordinea de zi, declar închise lucrările şedinţei ordinare publice a Consiliului Judeţean Cluj.  

*

            În conformitate cu prevederile art. 10 din Legea nr. 52/2003 privind transparenţa în administraţia publică, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul proces-verbal se consideră – minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

            Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.

            PREŞEDINTE,                                  
  SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

              ALIN TIŞE
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